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SYNDI CAT MI XTE DOETUDES
ET DOAMENAGEMENT DE LA GARON

_2-
DEBAT D& ORIOESBUDGETAIRES 2007

RAPPORT

Confor m®@ment 7-1du&eade Génard des Qolle@iBtds Xerritoriales (CGCT), dans

les communes de 3 500 habitants et plus, un débat doit leawien séance pléniere sur les
orientations générales du budget, dans un délai de deux mois précédant son examen et sol
approbation. Les Syndicats Mixtes associant des collectivités territoriales (article-1.5522
CGCT) sont concernés par cette obligat

L'organisation de ce débat doit permettre de déterminer les grands équilibres budgétaires et les
choix majeurs des élus, en terme de fonctionnement et d'investisspawgraboutir a la définition

des enveloppes et desritlépropidemdget@®ns | esquel | e:
A cette occasion, le débat offre la possibilité aux élus du Comité Syndical de disposer des
informations sur les prochaines inscriptions budgétaires et d'exprimer leur point de vue sur les
priorités et les choix financiers agd avant le vote du budget. Il permet enfin de clarifier les
enjeux véritables des enveloppes qui vont déterminer ultérieurement la vie politique suivie par le
Sméag.

Toutes les actions qui ne donnent pas lieu & une nouvelle inscription budgétaiseront
développées dans le rapport d'activité¢ 2006 du SméaBe méme qu'il est difficile d'aborder
l'orientation budgétaire sans avoir évalué l'activité passée, il faut quand cela est nécessaire, ne pa
se contenter de I'annualité.

'l est r ap pasb®getsuistincts: exi st e t

- le budget principal comportant toutes les opérations générales du Sméag,

-l e budget annexe portant sur | e projet de r
-l e budget annexe concernant | e Programme doZ¢

A- PREVISIONS DU BUDGET PRINCIPAL

Au titre de | 6ann®e 2007, nous retrouvons | e:

1  Sur le theme tes outils de planification» : le Plan Garonne.

1  Sur le théme {a Garonne physiquee : l a mise en Tuvre du F
Gaomnne Ari ge qui int gre six op®rations d
nappe de pollution sur la Garonne &gkestion coordonnée des deébitsidé de la retenue de
Plan d'Arem).
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1  Sur le théme«la Garonne biologique» : le suivi du pogramme de gestion les Poissons
mi grateur s, |l e Sch®ma directeur dbdoentretie
| 6adaptation de | a gestion qualitative et
de la Gironde).

1 Sur le theme &a coopération transfrontaliere»: le projet de partenariat avec la
Communauté Autonome de Navarre.

1  Lesoutils decommunication.

e Ces orientations se traduisent de la facon suivante

AU NIVEAU DE LA SECTION D'INVESTISSEMENT

| i LES OPERATIONS NON INDIVIDUALISEES

Au titre du matériel de bureau et informatique il vous est proposé une autorisation de
programme dé 0 9 r@partiedlcomme suit

15245 0 p o ulerenowellement oud'aesquisition éventuelle de matériel informatique,
457 3 5 Ufairp face & de nouveaux aménagements des bureaux.

Il est rappelé, s'agissant de I'achat de biens meubles (matériels de bureau et informatique), que I
Sméag a pris une délibération le 19 décembre 2003 qui décidke daex de répartition des

d ® p e n Bnvedissethént au titre des programmeAckat matériel et mobilies destiné au
fonctionnement du Syndicat Mixte est le taux appliqué pour les recettes de fonctionnement.

En application de la délibération du 25 février 2000, il est fait appel aux patiicip des
collectivit®s pour | e financement des d®pens
d®penses effectivement r ®alis®es, plafonn®es

1T LES OPERATIONS INDIVIDUALISEES
Ce chapite concerne les opérations suivantes :
- La gestion coordonnée des débittutie de la retenue de Plan d'Arem) ;

- L66adaptation de | a gestion qualitative et
de la Gironde).

2.17 LA GESTION COORDONNEE DES DEBITS (étude diagnostic du
fonctionnement de la retenue de Plan d'Arem)

Le Sméag a assuré la maitrise d'ouvrage de I'étude de diagnostic du fonctionnement de la retenu
de Pl an d' Arem, qgui s' est achev®endaaionfdeRcettei e r
étude, le Syndicat mixte a assuré la maitrise d'ouvrage d'une étude complémentaire de validation
des propositions techniques et de chiffrage précis des travaux
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Cette ®tude s'est ter min®e e nusiorsbontées suidadtesn n ® e
- il est nécessaire d'extraire environ 120 0d@msédiment (moitié vases, moitié sables et galets),

- les sédiments sont inertes et non pollués,

- il est possible de les stocker a I'aval immédiat du barrage,

-lecoltdestaaux est esti m® autour de 1,2 MoO.

Au regard de la situation actuelle et des travaux a entreprendre, il parait important :

- que les travaux s'engagent rapidement pour améliorer les débits actuels de la Garonne amont
notamment en période d'étiage,

- que les slutions techniques retenues soient les plus respectueuses du milieu, pouvant étre
impactées sur plusieurs dizaines de kilometres,

- que les investissements réalisés par le Sméag sur la Garonne a proximité du Plan d'Arem
(enlévement des déchets a Plan d'Arehantier d'entretien a Fos, sentier d'interprétation) ne
soient pas remis en cause par les futurs travaux de curage de la retenue.

Aussi, afin de pouvoir participer a la validation du projet des travbest proposé de participer
financierement a laéalisation de l'avant projet définitif (APD) qui sera réalisé par EDF, maitre
d'ouvrage des travaux de réhabilitation de la retembauteur de 30%, plafonné a 2@00U.

Un rapport vous sera présenté en ce sens au prochain Comité syndical.

2.2 7T ADAPTATION DE LA GESTION QUALITATIVE ET
QUANTITATIVE (suivi de la qualité des eaux de l'estuaire de la

Gironde)

Le Sméag est propriétaire de la station de mesure de Portets, qui fait partie du réseau de suivi de |
qualité des eaux de l'estuaire. La statioété@ installée en 2004 et inaugurée le 3 février 2005.
Pendant les trois premieres années, la maintenance a été prise en charge par l'université d
Bordeaux 1 et I'Etat, dans le cadre de la phase d'exploitation opérationnelle.

A partir de 2007, la phaseedploitation durable et pérendee | 6 ensembl e du r ®s
suivi de | a gqual idbite dettre englace,selod les nodaktés tiégidéesrpar e
Comité de Pilotage :

- l'université de Bordeaux 1 continuera a assurer la nmainte des stations, avec toutefois
un suivi plus régulier et la mise en place d'une astreinte afin de déceler et d'intervenir
rapidement sur les pannes (y compris au mois d'ao(t) ;

- les colts de la maintenance seront partagés entre les maitres d'ouamgeations
(Sméag, Smiddest, Epidorebrt autonome de Bordeguet l'université, 'Agence de 'eau
apportant un financement de 50 % des dépenses (désengagement de I'Etat) ;

- le principe de la mutualisation des codts entre les stations a été rdtaquganaitre
d'ouvrage apporte la méme somme), ainsi que le principe du provisionnement pour le
remplacement des pieces d'usure ;

- le colt annuel pour I'ensemble des stations, calculé aprés deux années de fonctionnemen
est estimé a 8000u i int gre | a@O0mMaiunt, e nlaan cper osvu
piecesdusure (@00 Uu), | es d®penses occasionnell
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- un accord de consortiursera signé entre les partenaires, il définira les rbles et
implications de chacun. C'esé type de document qui est demandé par la CE pour les
programmes de recherche

- I'Adera (Association pour ldéveloppement deehseignement et degcherches auprés
des universités, des centres de recherche et des entreprises d'Aquitaine) sera le
gestonnaire financier des fonds, a qui nous verserons notre participation.

En conclusion, le co(t annuel & la charge du Sméag relatif a la maintenance de la station de Portet:
sera de ®00 U , gui sera vers® sur dea Porvient dy ajooter d°'
850 U pour | "assurance et 200 U pour030 okccp®
an. L'accord de consortium doit étre finalisé début 2007 (un premiest (geja propose en
décembre).

Pour 2007, la maintenance est encore prise en charge par l'université jusqu'au ler septembre 200’
Il conviendrait d 6 i n suniguemeat 1/3 de la sommgsoit 27 00 U) plus | ' a
l'occupation du pontogoit un totalde 37 5 0 U

Un rapport vous sera présenté en ce sens au prochain Comité syndical.

AU NIVEAU DE LA SECTION DE FONCTIONNEMENT

| i LES CREDITS BUDGETAIRES NECESSAIRES PAR OPERATION

1.11 LES OUTILS DE PLANIFICATION

LE PLAN GARONNE

Par décisiondulCACT du 12 Fktuaitl laeti n2i0t0i5® 1166®1 abor at i on

par | 6Etat en raison de sa | ®gitimit® en tan
Sméag a décidé par délibérationD(06-03/0202du 23 mar sr2®0bedodasse do
de secrétariat technique du plan Garonne.
Les actions prévues pour 2006 concernaient quatre phases :
Al 6®l abor wtriogm adnimeprd®acti on,
Al)a r®alisation de compl ®ment s, i ncaeuwa lat I
Garonne,
Ala concertation et la consultation,
Al)a remise du programme doéacti on.
Laquasit ot al i t® des actions pr®vues en 2006 a G

| 6®t ude paysag re en parties5%degld@o®e, TT O einrs < an
au budget 2006.

Cette ®tude paysag r

e pour objectif de car
Garonne (phase 1), do ent i

fier |l es enj eux

9/93



déoam®nagement rmpto@gr, erdouense emjireuxXx paysagers de
|l ien avec | a Garonne, et doéoautre part, susci
pl an paysager, é) (phase 3). La finalisation
Il est rappelé que le financemeptr ®v i si onnel du plaf@O0O@adomm®p a
comme suit

100000 U inscrits sWOO |l Wexre®cu<ses2O0BO@T. 20

1 est donc propos® de reporter l es cr®dits
paysagere inscatau plan Garonne, saihe somme del4730 U TTC.

Par aill eur s, afin de finaliser | 0®l aborati o
2007 (rédaction finale du plar),d6 £t at est susceptible de solli
du Sméag. Il conviendrait de rajouter une somme de010 0 U4 TTC sous r ®serv
cof i nancements Diren de bassin et Agence de |

Il est proposéd'inscrire au budget 2007une somme de30 000U a v e-finanaementde
50% de I'Agence de I'ealet de 30% de la Diren Midi Pyrénées.

Unrapportd 6i nf or mati on sur | 6 ®tvaus estlésentéd lors gemmettat d

séance pléniere.

1.20 LA GARONNE PHYSIQUE : RESSOURCE EN EAU
ET ECONOMI ES DOEAU

121-MI SE EN i UWIRAN DDE GE ETTAGE GH) 6

Le PGE «GaronneAriege », validé par lgréfet coordonnateur de bassin le 12 février 2004, est en

phase de mise en Tuvre. Le Sm®ag est <charg®
concertation et de suivi, quésidée par le représanh t de | 6Et at et | e
Commi ssion sob6est r®unie ~ deux reprises (Il es

travaux et valider le rapport de suivi au titre de 2004 et 2005. Ce rapport, dont vous avez été rendu
destinataires, &té validé par la commission planification du Comité de bassin le 19 septembre
dernier.

Sur les 27 mesures préconisées, certaines sont conduites sous la responsabilité directe du Sméa
Un marché pluriannuel a bons de commande a été signé a cet effiee2(05 pour la période

2005 a 2008. Quatre prestataires assiderméagd ans | a mi se en T uvre
novembre 2006, le taux de réalisation du marché était ée 41

a Animation et évaluation du PGE

Au titre des exercices précedents,%88les autorisdions de programme ont été engagés (environ

730000 ) . Le reste ° e n g a@oéu ,une @utdrisaionade progfammen v i r
nouvelle de 200000 est “popurr®vioGani mati on, l e sui vi et
financement reste incharj¢  Agence de | deau 50 %, Sm®ag 50
®gal ement ° |1 O06E£t at .
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b- Mesure 3 «Création de points nodaux et de stations de mesures

Cette action, pil ot®e par | 6Etat (|l a DI REN)
budget annexe Interreg.

c- Mesurel3dMa  tri se des pr® vement s en n

Cette action, pil o-G&@mnepethénéliciarEdedonds éuMpésng, edtltaaitée e
au titre du budget annexe Interreg.

d- Mesures14al9kuttecont re | es gaspill»ages et
Cette intervention complete les réflexions en cours sur les effets de la nouvelle politique agricole
commune sur | 6utilisati on agrHtatdans ke cadredes suites e s
apportéeS | 6expertise compl ®mentaire men®e dans |

Au 1°" novembre, 5446 des autorisations de programmes votées ont été engagés (en\daomi3gs .

Le reste 7 e n g0a0g eume ausobs@tiorede progtammnie nduvelle de 0000 e st
aprévoirpourl a mi se en Tuvre de ce programme Lpri or
clé de financement reste laméme Age n c e d enédg 608baline dedarde seBa adressée
®gal ement ° |1 O06£t at .

e Mesures20et228 o ut i e n-pldaée@mmédiaige PGE »

Le PGE, validé par le préfet coordonnateur de bassin en février 200d¢montre que les seules
actions doé®conomi e sélewmentsl e sant®dsusuffisantenau cegasd dgs
déficits constatésAu s s i |l a phase i mm®di ate de mise en
mobilisation et | 6optimisation des ressource:

Cette action correspond a la poursuite des opérats de souti en do®ti age
notamment deux conventions pluriannuelles (22036):
- la convention du 11 juillet 2003 avec EDF
Soulcem (réserves ditedGLS e ) et d d@atanti€),4 0 hm
- laomnventondul® ept embre 2003 avec Jnénlgarstis t ut i on

En | 6attente des di scussi ons en cour s sur
hydroélectriques et sur la programmation, ou non, du réservoir de Charlas, il vougpesé e
reconduire pour une année supplémentaire (par avenants) le cadre technique et financier de no
deux conventions. Electricit® de Bméaagementormt |
barrage de Montbel (1 61 ralslgs.Un rappartcen ce idens volbseest ) y
présenté en séance.

Le c o %t ma x i mal de | a ¢ amp d4400eu répdti8 de lalfacor ai t
suivante
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- 21550000 au titre d&BF» a convention ¢
- 220000 U au titr &ontbel», |l a convention ¢
- 70000 U au titre de I 6assistance ~ | a mi

Pourmémoireau t i t r e d eleskl® defimrai®emer oot s suivantes

- convention <EDF » : Sm®ag 25 %, Agence de | deau
- convention <Montbel»: Sm®ag 50 %, Agence de | deau
- assistance " : |l a Sm®esagg &M % viAggence de | 6ealu

Le montant total maximal e | a partici pati on d/b00 SHE®&Eda s 6 ®
dépense totale). Elle est finanggea r | 6appel annuel ) cot(@us at i
depui s quat or3glé23@ et par la pr@ision\peur risquesécheresse largement
sollicitée au titre de laampagne 200@eliquat prévisionnel de 208 841) .

La r®affectation aub2buvYéran®g o®ba Bapd® Pgrodspea 11 5 6
au titre du contentieux AZF doit permettre de reconstitueren partie cette provision et donc

de limiter cette anné® a p p e | tion dw Smedg 3811230 habituels, répartis entre les
collectivités membres selon la clé interdépartementale et interrégionale en vigueur.

Un rapport sur le bilan technique et financier de la campagne 2006, ainsi que sur les
perspectives pour 2007, des enjeux audela vous est présenté en séance.

f- Mesure22&6outi en do6o6®ti age Phas» ult ®ri e

Cette action, gui ne n®cessite pas dbéautoris
le projet de réservoir de Charlastraitépar ailleurs lpudget annexg.

1.2.27 SUIVI DE LA PROPAGATIOND 6 UNE NDBEPPHUTIONSUR LA GARONNE

Par délibération en date du 16 mars 2005 et du 23 mars 2006, le Comité syndical du Sméag &
d®ci d® dobéengagerSimulaten de taprdpagt p onr dldaune@ nappe

Garonnee . Cette ®tude a ®t ® propos®e dans un sc
demande des collectivit®s concern®es par | 060
en Garonnel¢ i s ur 964 erdancéedpar Il de 1992 qui demande aux collectivités de
mettre en conformité les captages en eau potable au regard de la procédure des périmetres d
protection).

Elle permettra de finaliser | e Sc Hépariemerdsidu e ct
TarnetGaronne et du Le¢tGar onne qui ont doéailleurs accep
de financement de cette etude.

Cependant, le préfetde ketGar onne a souhait® que | 6® ude e

en compte wis points de captage supplémentaires point sur la Baise et deux points sur le Lot,
tous deux affluents de la Garonne.

[ pourrai:t donc °tre envisag® do®tendre | e
b®n®f i ci er de aFro®nede dgl dbaRiceon&mi e de ¢ o0 %t
financements avantageu@arodne. | 6 Agence de | 6eau
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UncourrierduS®a g a ®t ® envoy® au moi s doaetshronaeu pr
pour lui demander quelle était sa positisar le sujet et quelles étaient ses possibilités de
financement du surcodt lié a la prise en compte de ces points.

1 sObagit du <26000 euvosq udddieln veiornovni ednedr ai t dwaj oL
Sm®ag, en vue de | daxtmangdirormr eda dlou®tr adyee. sous

Cette nouvelle inscription serait financée ~ 100 % avec 50 ° 70 % de
reste devant étre pris en charge totalement par le département de L-et-Garonne.

Un rapport vous sera présenté a la prochaine séance plérae

1.3- LA GARONNE BIOLOGIQU E « QUALITE ET MILIEUX _»

131 LA MI SE EN iSWCMHEEBMAD D1 RE C NTHRHIRENDBEFBERGES

Lann®e 2007 sera consacr ®e 7 un travail d ¢
souhaiteraient mettsré oemukudoentdest penj des b
pl aquette doéi nf or mat i on cédétom mhteracti6 &nalisés Him R0O0G& a t i
Toutefois, la charge de travail ne peut étre évaluée puisque cela dépendra de la réactivité des
collecivités. Le Sméag doit étre prét a répondre rapidement le cas éahganbmbre raisonnable

de demandes

Dans le cadre du projet avec la Navarre, il est prévu en 2007 la conduite de chantiers pilotes

comme mise en Tuvre du SDE.
Il est rappelé que le Schém di r ect eur déoentretien int gre
programme zones humides qui n®cessitera ®gal

collectivités sur cette thématique spécifique.

Compte tenu de ces élémerntgst proposélacrat i on dobéun poste aglen char
tempsnon permanentpour une duréed 6 u n e eatn nd®ei lanssnente icarrespondant a ce

poste

Par ailleurs, I'Agence de I'Eau nous a informé de la poursuite de l'action test "Corridor alluvial de la

Garonne'et des modalités d'aide associées po@r'leprogramme20072012)

Ai nsi ,corlegp@andadté ce postel 6 ani mat eur du Sch®ma direct
avec (Selui de zones humides, est évaluée ad4B 0 cortespondant aun co-financement de

50% **.

We®valuation sur |l a base dedtcjoburnaesi Ageptaf
frais de personnel, de fonctionnement et de communication, calcul®@yours (soit un demi
poste).

Un rapport vous sera présenté a la prochaineéaince pléniere.

1.3.2- LE SUIVI DU PROGRAMME DE GESTION DES PGBESONS MIGRATEURS

Le Comité Syndical du Sméag a décidé le 16 mars 2005, de s'engager dans I'animation politique
des programmes migrateurs sur la Garonne, en travaillant sur la commurécd#stination des
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élus et des acteurs a mobiliser et la définition des orientations techniques et financiéres du
programme "migrateurs".

Les actions prévues pour 2006 concernaient ainsi trois axes :
Ala poursuite de la communication et sensibilisaingagée en 2005,
Ale renforcement des liens avec l'association MIGADO, en charge des actions techniques des
programmes migrateurs,
Ala définition des orientations du programme, dans le cadre de la révision du SDAGE et des
travaux de la DCE, et celui diélaboration du Plan Garonne

Le travail en 2006 a été centré sur |'élaboration du nouveau programme "migrateurs". Le Sméag a
ainsi pris en charge la réflexion (biladiagnosti¢ perspectives) sur les 4 thémes suivants :
organisation, financements, comnication, appropriation collective. Ce travail a été conséquent et
fructueux (voir en annexe, le diaporama). Les principales conclusions sont les suivantes :

- intérét et urgence a engager des opérations de communication afin de faire connaitre les
migrateus et partager les enjeux, en commencgant la réalisation d'un plan de communication
afin de préciser les cibles, les outils adéquats, et les résultats attendus. Il est proposé que le
Sméag soit maitre d'ouvrage de ce plan de communication, dont le moreistopnel
maximum estde 6000, financ® ©~ 50 % par | ' Agence de

- n®cessit® doéoam®l|l i orer et renforcer l a cond
animateur dédié au programme. L'Agence de I'Eau a sollicité le Sméag pour assumer ce réle,
en proposant un financement d'un poste d'assistance technique au programme "migrateurs"
hauteur de 70 %Cet t e acti on devrait séinscrir-e da
DordogneGironde créée par les délibérations du 15 mars 1996 et du 19 dé@onBiee
rble du Sméag reste a préciser, mais il ne pourrait étre limité seardtariatechnique et
administrai et devrait comprendre des.Par2OD@/polasi t i
charge de travail envisageable pourrait correspondre aidemps, pour un codt estimé a
450000 .

Dans l'attentele la réalisation du plan de communicatites actions de communication n'ont pas

toutes ®t ® mises en 000Wr éensseutememt B4 ®%WdAOP

reporter les crdits restants pour les consacrer a :

- la prise en charge de la réunion publique d'information et de concertation sur les programmes
migrateurs (prévue en 2006, mais reportée en 2007), pour un cod0@&8 i nscr it au
2006, mais non engagé ;

- I'élabaation du plan de communication pour un montant prévisionnel @0 .

Il conviendrait d'inscrire un complémentde 465000 |, a v e finangement de 50% de

I'Agence de l'eau.
Un rapport vous sera présenté lors de la prochaine séance pléniére.

133iMI SE EN VALEUR D6 UNE ZONE HUMI DE

Le Sm®ag condui t, depuis septembre 2002, | O ¢
programme de gestion globale et concertée de la zone humide garonnaise, en particulier entre
Blagnac et SainNicolas de la Gra e . La premi re ann®e dbéani mat
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du programme de Politique TerritorialevVallée de la Garonne , et aujourdoéhui

déune conventiidAmgeaoaer & PifersMic® Rygénées et de bassin) pour la

protect on et | a gestion des zones humides et po

et en | ien avec | 6action test Corridor all u

Un chargé de mission permanent a été recruté a cet effet en mars 2006 pour animer la politique

zones humides sur le corridor garonnais, avec pour actions

- Animer la concertation entre les différents acteurs,

- Coordonner les études et actions en cours,

- Initier | a mise en place dbéactions ° ma’ tr

- Développer et diffuserdesouts do6i nf or mati on et de sensi bi

- Rechercher des financements permettant le développement de la démarche développée dan
|l e cadre du programme dobéactions.

Dans le cadre deaction test "Corridor alluvial de la Gane"por t ®e par |8 egenc
posted ani mateur territori al pomraibhére cdihancda S0&0ssoip o u r
un plafond d®00 0 Q0 U

W®valuation sur | a base de%tcjburnasi Ageptaf
frais de personnel, de fonctionnement et de communication, calculé sur 200 jours

Un rapport vous sera présenté a la prochaine séance pléniére.

1.47 LA COOPERATION TRANSFRONTALIERE

PROJET DE PARTENARIAT AVEC LA COMMUNAUTE AUTONOME DE NAVARRE

Le projet GIRE <«Gestion intégrée des rivieres européennesEchanges doéoexp®r
Aragoni Fleuve Garonné a r e-u | 6 appr oppogramimation laterreg dlid mi t ¢
FranceEspagne le 12 mai 2006.

Le plan de financement est le suivant

2005 2006 2007 2008

TOTAL a % a % a % 1] %

Chef de filg

(GAVRN) | 1074 067,00 o 317 00| 8.57 | 491 040,00] 46,10 | 450 617,00| 42,31 | 32 092,00| 3,01

Partenaire | 295352,25| 4 | 000 121 471,00 11,41 | 167 386,00, 15,72 | 649525 | 0,61

(SMEAG)
roTaL | 133941929 91317,00| 8,57 | 612 511,00] 57,51 | 618 003,00| 58,02 | 38 587,25 3,62
Le programme GIRE est pluriannuel et |l es act

2006, 2007 et 2008.
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Il a été décidé de répartir la participation du Smeéag sur deuxJaassomme dé564 7 Oa dgja
étéinscriteen 20066t | sbdagit de pr B8&2,25 |edn nX0kO7 pctarorne s
|l a mise en Tuvre des actions pluriannuell es ¢
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1.57 LES OUTILS DE COMMUNICATION
Pour 2007, le Syndicat mixte s'attachera, comme les années ptésgd@ncommuniquer
principalement sur ses actions en codrsutefois, il est prévu de renforcer la communication
institutionnelle par des plaquettes de sensibilisation et des communiqués de presse.

En outre, parmi les outils qui seront développés, onuetera:

- La | ett rGaromhee; | 61 nf o

- La mise ° jour des sites Internet (Sm®ag
et |la mise ° jour de | 6observatoire tran

- | 6®di tion d'un Agenda 2008 de | a Garonne

- La mise a jour de la phototheu e de | a Garonne (que | 6on

Sméag Portrait de Garonne) ;
- La participation, le cas échéant, a des salons qui pemeéé présenter les actions que
nous menosi(exemple le salompy r ®n ®e n t r a ewifonrmeme);al i er de
- Léengagement déactions diverses fmataises cr i
des EPTB et de notre coordination en Ad@aronne ;
- La participation ° des projets p®dagogiq
- Léorgani sat i oionpdu ke hilan denla coopEratisnt trartsfrontaliere dans
le cadre du projet Interreg IlIA ka Garonne, un territoire transfrontalier

Un rapport vous sera présenté lors de la prochaine séance pléniére.

16iLOASSI STANCE TECHNARAUWEE ET G
Cette ligne budgétaire permeau Sméag de financer urassistance ponctuelle a maitre
déouvr agaer act re g®n®ral, juridique, technigqu
(avis dbébexperts et conseils de fédegestionddsi t ®
bi otopes, partenariats avec des organi smes el

Cette inscription budg®taire nodest utilis®e
éte faite sur ce compteieest proposeé de reorter les créditsrestantss ur | 6 exer ci ce

[IT POUR ASSURER LE FONCTIONNEMENT DE LA STRUCTURE

Les dépenses correspondantes se répartissent entiaigesle fonctionnementdu Syndicat
figurant dans le chapitre 011 et [dsarges du personne(chapitre 012).

2.1- LES CHARGES DU PERSONNEL

Le Sm®ag est avant tout une structure do®t uc
personnel encadrant et de spécialistes
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Aujourdoéhui , ésemplfyé datd las thémesrliésxatlaaité de milieux garonnais
commel a mi se en Tuvre du Sch®ma directeur doe
humi des et | édanimation du programme de gest i

Méme si le nombre de dossiers a instruire ne peut étre éabeeprecision pour chaque theme
précité, €besoin erpersonnepeut étreestiméprécisémenpour | 6ann®e 2007

Il vous estdoncproposé le enouvel |l ement do ulacrgatiosdidepositeenonn o n
per manent p o uanetiaorétiorddede® postdsGaisonniers.

1 Création de poste d'Ingénieur territorial

Le contratd 6 whargé de mission plein tempsn titulaire arrive a échéance € Imars 2007.

Dans la perspective de maintenir certaines missions qui lui ont été confiées pnogramme

de gestion des poissons migrateurs our | equ e | | 6Agence de | 6deau
| 6ani mati on) ,etl el 6Plbasre r & @ A dléest aécessaire mawgolird'huinde a | i ¢
prévoir une nouvelle création du poste d'Inggieur territorial plein temps et d'inscrire
I'enveloppe budgétaire correspondantesachant qued mi ssi on dbéani mateur
« Migrateurs » peut étre subventionnée a 50 % par I'Agence de I'Eau.

Un rapport vous est présenté lors de cette séance plérs.

7 Création d'un poste d'Ingénieur territorial

Le suivi technique de mise en Tuvre du Sch®n
actuellement pris en charge paewhargé& de mission dont le contratrive a échéancela fin du

moisdeju n prochain. A |l a suite de |l a diffusion
interactif, bann®e 2007 sera consacr®e ~ un travail

territoriales.A ce jour, cettecharge de travail ne peut étre évalpéa i s g u 6 e knl geandd ®p e |
partie de la réactivité des collectivitéar SDE, mais égalemedt travail de terrain consaceg
programmedeszones humides

Par ailleurs, dans le cadre du prajet partenariat avec la Communauté Autonome de Navharre
estprévu des chantiers pilot€aa3)d e mi se en T uvr e ahttetieSdehl®emes di
dont le suivipourrait étreassuré par cet agent.

Il vous est donc proposke créer un poste non permanam | ei n t emps pour un
Cetteduréeet | i mit ®e °~ une ann®e, en consi d®r ant
enoceuvredu Sch®ma directeur doéoentilesti en ogresl®b db g
somme correspondant a ce poste qui devrait étre dmancé a 50% p aAgentedle |'eau

Un rapport vous sera présertéce senors de la prochaine séance.

Deux postes saisonniers
Afin de pallier un surcroit de travail ou une absence prolongée, il est utile de prévoir une

délibération pour la créan d'un poste saisorer dans la filiere technique et un poste saisonnier
dans la filiere administrativdl s'agira d'inscrire le budget correspondantp our | 6 e x.er ci «
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B - BUDGET CHARLAS

Le Sméag, considérant ses obligationsawsi s de | a | oi  &ge publiuae, dema ~ t
résolutions du Comité de bassin et des demandes de la Commission nationale du débat public,
port® | e projet de r®servoir de soutien do®t.

Le Syndicat, en séance des 23 juin 2004, a exprimé soeimt i on de pour sui vr
projet audela dudébat,s e ul e me nt dans | e ¢ adropllectviés bt dena n d
| 6 £Cetetconditiom 6 est pas ~ ce jour totalement remp

Le Sméag devait organiser desaonférences territoriales entre les bailleurs de fonds pressentis

associant dans un premier temps | es Pr ®side
prendre toute | a mesure des propositions for
dans | e abbresdmeht6®tdu Pl an Garonne, I ni tiat.

Pour une meilleure lisibilitéce budget est ventilé en quatre lignes budgétaires.

En section de fonctionnement, lalignea® si st ance ° | a(chapiare O14,iconpte d 0 ¢
6174) fadun |drodpgedeameant ~ h@wut BEor sdet sewnlind e n
| 6attente de | a d®cision doi nwsuites dudébatlpebbe d e u
(opération 1, chapitre 20, compte 203) @ik gani sat i on drage»l (@ératam 2t r i s

chapitre 20, compte 20) néont fait | 6obj et
programme nouvelle ndest propos®e sur ces trq
En revanche, | 6op®rati on i ndi vtule wgedtiondoRaere3 , ¢
présente au®lnovembr e un t aux %dEneasge déeisior favorableale rotde
comit® syndical guant ” | & ancrgppdrt sspétifique nvousl &t n o

présenté en séanecece taux passera a 92 Dans cette éventualité, il vous est proposé
autorisation de programme nouvelle de 150000 ( af i n de di sposer
correspondant a la moyenne annuelle des engagements réalisés en 2005 et 2006).

Le 13 octobre 2006e de Idiegsxewctmiua idref drbmM@ equce
des instances comp®tentes, son ®tablissement
programme, a hauteurde%® des d®penses, sous |l a forme dobu

C- BUDGET INTERRES A

PROJET INTERREG IIA ET PERSPECTIVES

Aucune dépenses nouvelles pour 2007, le projet devant étre achevé au 31 mars 2007.

Un rapport doéinformation sur | e bilan du pr o]
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SYNDI CAT MI XTE DOETUDES
ET DO6AMENAGE MERANGARODEE

_2-
DEBAT DOORI ENTATI ONS BUDGETAI RES

DELIBERATION DE PRINCIPE

- VU le rapport de Monsieur le Président,

APRES EN AVOIR DELIBERE, LE COMITE SYNDICAL :

ARTICLE UNIQUE: Dit que | e d®bat doéorientation buc
prévisibles de la situation financiere et de retenir les grandes tendances pour
| 6ann®e 2007 s aletleb @euxtbuddets arinexg@sr(interregi p
et Charlas).
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SYNDI CAT MI XTE DOETUDES
ET DOAMENAGEMENT DE LA GARON

| - OUTILS DE PLANIFICATION

Le plan Garonne

RAPPORT D61 NFORMATI ON

Rappel du contexte

Par d®cision du CIACT du 12 juillet 2005, | 6
par | 6Etat en raison de sa k®gionismi't ®0®mr hte& h
Sméag a décidé par délibératithD06-03/0202du 23 mars 2006 dbéassur e
de secrétariat technique du plan Garonne.

Les actions prévues sur 2008007 concernent quatre phases :

A 6®I abopréptriogm adnine dodactions,

Ala réalisation de compléments,

Ala concertation et la consultation,

Al)a remise du programme dobacti on.

Le présent rapport a pour obgte v ous faire part de | 6®t at d
Garonneet de la contributio du Sméag.

- Bilan des actions réalisées par le Sméag dans la démarche
plan Garonne

1.1- Elaborationdupré-pr ogr amme dobéacti ons

Aux premier et second trimestre 2006, |l e Sm
groupes thématiques (pollution, esite, eaux souterraines, eau potable, inondation, étiage, villes et
industries, milieux aquatiques) en remobilisant notamment les groupes de travail qui avaient

particip® ~ | 6 ®l abor at i ®aive aa r &€ 0 Btu@ds reohmms u | |
thématiques ont abouti a une premiére liste de mesures qui a été présentée au Comité techniqu
do®l aboration puis au Comit® de pilotage du
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Comme sgite & ce comité de pilotage et afin de répondre plus particulierement aux demandes des
collectivités exprimées a cette occasion, le Sméag a proposé une seconde rédaction du plar
s6inscrivant © | a fois dans une | ogique de p
des quatre axes suivants
1 Le fleuve et les populationu «comment @rer la cohabitation entre une population
sans cesse croissante et un fleuve sauvage mais nfenacé
1 Le fleuve et le développement économigumi «comment développer en préservant et
préserver pour développes?
1 Le fleuve et les milieux aquatiqueu «comment gérer durablement des milieux de
vie, r®v®l ateurs ?2ddun territoire de qual
1 Le fleuve etson identité paysagere et culturelleou «quelle identité culturelle et
paysagere pour le val de Garorthe

Ce nouveau document adu @mit@ techaidue du®30 juin 20060powr a s i
constituer le support de la phase suivante de concertation avec les collectivités.
1.2- Realisation de compléments au pr@rogramme et au plan

1. Etude paysageére

En parall le et afin doéeunrplchn,yr llea 3SMBagt s0
déouvrage doébune ®tude paysag re globale de
| 6embouchure de | 6estuaire de |l a Gironde en
2006, cett e achdver @re mad2007r Ele & pows 6bjectif de réaliser un diagnostic

paysager susceptible a la fois de susciter la prise en compte des enjeux paysagers, culturels ¢
patrimoniaux dans tout projet en lien direct ou indirect avec la Garonne, et de constsupport
pour | es d®marches paysag res |l ocales (chart
suivantes

- phase 1 identification des entités paysageres, de leurs atouts et de faiblesses,

- phase 2 rep®rage des si grs des dppoRunites, menacesnet d e

définition des enjeux,
- phase3 propositions du ou des partis doamg@

Aujourdodéhui , |l a phase 1 est en cours dbéach
partag® et “ un documexnacteus duatérritore garonhass, ledSenéaig a i 0
présenté une restitution de la phase 1 a un comité de pilotage élargi aux collectivités riveraines de
|l a Garonne et de | 6estuaire (conseils lg2gi on
novembre2006

2. Extensions territoriales

Les extensions territoriales ont pour objet de traiter des themes nécessitant une extension du
territoire pour une prise en compte globale des problématiques. Elles concernent

- | 6 e nnestauratign des poissons migras» sur la Dordogne
- | 6 e npokution toxique par le Cadmiumsur le Lot

- les enjeux révention des inondatiomset «gestion des étiagessur le bassin du Tafn
Aveyron.
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Le Sméag addores et déjaorganiser et animer deux groupes de travailiigées pour les deux
premiers th mes. Ces rencontres ont permis d
inscrire au plan.

Remarque: Concer nant |l 6enjeu cadmi um, il a ®t ® soul
coordinationdestct eur s, susceptible dbé°tre jou® par | 6En

du continuum Lot Garonng estuaire.

3. Stratégie de communication

Le Sméag a également organiser et animer une premiére réunion de travail spécifique en vue de
| 6@boration doéun plan de communication qui a
1.3- Concertation et consultation

Le Sm®ag a organi s® et a particip® " | d6ensem
de septembre a novembre 2006 (cf chapitieast).

En outre, un article doinfor méatumeendsulr ol af d ®
nAl2 dobéboctobre 2006, ®dit® © 3 500 exempl air ¢
14 Actions ° finaliser pour | 6®l aborat:

Le Sm®ag a en charge dea Ipo@trwdie tpayysad o6raec hglva

Pour finaliser | 6® aboration du plan et | anc
les actions suivantes

- organiser et animer un dernier comité de pilotage annoncé pour février 2007,

- finaliser la rédaction du plan,

- finaliser la maquette financiere du plan,

- d®finir |l es modalit®s doéinstruction et de
- élaboreretmettreédnuvr e un plan de communicati on.

LOEt at est suscepti bl e de s onhéagipour inener a bien wes u v €
actonsUn budget suppl ®mentaire sera inscrit en

- Bilan des réunions de concertation avec les collectivités

1.5~ Calendrier des rencontres et chiffres cle

Les chiffres clés etlessous témoignentd@ b mp |l eur de | a d®mar che
- 10 reunions (5 en Aquitaine/5 en Midi Pyrénées),
- 19 collectivités rencontrées,
- 113 participants incluant 75 membres de collectivités dont 27 élus (dont les Présidents du
Conseil généraldu LeatGar onne et de | amé@iomdoMaretain). ® d o6 a
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Il convient de soulignerque toutes les collectivités membres du comité de pilotage ont été

rencontrées
REUNIONS DE CONCERTATION
COLLECTIVITES LIEUX DATE

Conseil R®gi o nHbtel de Région Le 03/10/06
Conseil Général de la Gironde| Hotel du département de I Le 26/09/06
Conseil Général de Charente | Gironde
maritime

Aquitaine Conseil Général du Lett Hotel du département du | Le 28/09/06
Garonne Lot-etGaronne
CA AGEN + vil I|[CAAGEN Le 23/10/06
Tonneins et de Marmande
CUB + CC Montesquieu CuUB Le 26/10/06
Conseil Régional Midi Pyrénée Hétel de Région Le 30/11/06
Conseil Général du Tau®i- Hétel du département du | Le 10/10/06
Garonne TarnetGaronne
Conseil Général de la Haute | Préfecture de la Haute Le 14/11/06

Midi-Pyrénées Garonne Garonne
Conseil G®n ®r a Hoétel du département de |Le 05/10/06
Il 6Ari ge

CAGT + CA Muretain + CA Muretain Le 11/10/06
SICOVAL + ville de Toulouse

1.6 Déroulement des rencontres

L6obj
faire

ect itf diémiptpira®ici @trail a coh®rence des prop
®voluer collectivement | e document de

ensemble de projets locaux.

En pratique, cette série de rencontres a permis

d 6 a pep une information et des précisions supplémentaires sur la démarche

en général Les principales i nterrogations
d®marches de gestion 1int®gr®e de | 6ea
déur bani s me, kers, des éclséanees tlesla démanchen(délais pour le
recueil des projets, date de mise en
hiérarchisatonetd 6 ®1 i gi Hebi a®t i ons et doéint ®qgr
et ceux portés par des collectivitammmmembres du comité de pilotage.

de mener une concertation autour des éléments cadmescrits dans le document
projet: enjeux identifiés, objectifs affichés, mesures principales. Il apparait ainsi un
large consensus autour des éléments cadre. Peu de damthe s d 6 amend e |
ont ainsi été formulés

de débattre des problématiques mises en avant par les collectivii@®curité des
popul ati ons, ma n q u e led griecigales gréoccupatibns dep p a r
collectivités sont ainsi bien prises en comptdars le document.

En revanche, contrairemeatce qui était espéré peu de projets struct
identifié, définition du projet, colt estimatif, calendrier) ont été présentés par les collectivités.
Cellesci ont donc été invitées a transmetieurs projets au Sméag et a poursuivre leurs

réflexions.
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1.7- Remarques générales sur la démarchalan Garonne formulées par les
collectivités

E La plupart des collectivitésemblentpartager les enjeux et les objectifsiu plan: diagnostic
partagé, enjeug | obaux et | ocaux bien cern®s, n®cessi

E La plupart des collectivitéscceptent ladémarcheetsontprétes a y participer.

E La plupartdes collectivités souléwmela question du financement du plan doutesurla plus
val ue du pl an et s ues prbjdisaaiteata deangyens finangierd spéitiques r e
supplémentaires et significatifs pour répondre aux objectifs ambitieux fixés par |Betarcoup
ont consi d®r ® abusi f doébAeinmiel are |l dx aali de sd efs
Avec cette distinction, |l a contribution des

1.8 Les thémes abordés et projets ou attentes exprimés (par axe)

A B C D
Le L6ident
Les populations d%‘éilr?gﬁ]?&zm Les m_ilieux piﬁiﬁ?;{: et
aquatiques
CR Aquitaine Projet ‘ Attentes
CG 33 Projet —‘ Attentes Attentes
CG 17 Attentes
CG 47 Attentes Projet/Attente
CG 09 Projet Projet
CGa3l Projet
CG 82 Projet/Attentes| Projet/Attente Projet/Attente Projet/Attentes|
C. Agglo. Agen Projet Projet
cuB Attentes Projet
CAGT Projet Projet Projet
CA Mur etain Attentes Projet Projet
Sicoval Projet Projet Projet
Toulouse Projet ‘ Projet Projet Projet
Agen Projet ‘ Attentes
Tonneins Projet/Attentes Projet
Marmande Attentes Projet
CC Montesquieu Projet -I Projets Projets Projets
Noé Attentes
NB:cetablecauau20/11® rest e provisoire dans | dattente de compl ¢«
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Les themesbordéslorsi e s r encont r e débatnde formalatiand dttehtedpgrked d e
collectivitetset do6i dent i f i inshdglobatementdce somt présj88 pragets plés ou

moins finaliséset répartis de fagon équilibrée entre les 4 axg#\xe A: 13, Axe B: 11; Axe C:

13, Axe D: 16)qui ont été identifiés a cette occasion

E Axe A: le fleuve et les populations

La plupart des intervenants ont débattu@elx e A et en part iicondatiorer de
et gestion des atterrissements

Concernant la gestion du risque inondation, des approches appareminegentes entre
collectivit®s ont pu appar a’ t r:eendigueraemtversua u x
restauration des fonctions naturelles du f1l el
Des attentes fortes pour une meilleure gestion des atterrissementont été formulées de

| 6®chell e d®partementale ° | 6®chel lémmoiglamtdea | e

| 6acuit® et d eette prablématijoeu A ceesnijet,eil a détéppelé lesbesoin de
meilleure connaissanceale la dynamique fluvialactuelleaf i n doé ®val uer | es i
les interventions au cas par cas.

De plus, la Gainneappartenant aDomaine Public Fluvial, la gestion des atterrissements, voire
des berges, epercue par les collectivitedmme devant releverdedae s ponsabi |l it ® d

E Axe B le fleuve et le développement économigue

Léaxe B a ®esaébattmenintipal@ite® sur la problématiqueléficit en eau du
bassinet des r ®ponses ° mettre en Tuvre. A ce s
| argement discut® tant en Midi Pyr ®n®es qubobel
Quelques collectivitésen Aquitaine et Midi Pyrénéesnt expriméle souhait deréhabiliter
ddébanci ensv sierud | 06 e n ,aentra®ersdu ld de larGaranmesainude maintenir les
berges,de conserveun ni veau doe auetpemfettraune aeohiargea la Inap@t i a g
alluviale. Il a été rappelé a ce sujet que les actions inscrites au plan devront demeurer compatibles
avec la Directive Cadreur | 6 Eau qui pr®coni se de conserve
pour la circulation piscicole.

Concernant laéhabilitation et la valorisation desciennes gravieregmesure intégrée au plan

suite au comité de pilotage précédent), ont été évoqués plusieurs projets en Haute, ®@aronne
Gironde (intercommunalités) et dans le Fatttaronne (Conseil général).

E Axe C: le fleuve et les milieux aguatiques

1 sbagit de |[noiasxde déhallia plapartsdasspoojefsraposésmncernent la
préservation degones humideslls sont portégar des collectivités localaete Haute Garonne et
Gironde. Les coseils généraux participent égaleme@nte thémeau travers de leur politique
Espaces Naturels SensibléZar ailleurs, il fautnoter les projets complémentairesanfluence
Garonnei Ariegeé port ®es par l es 3 communauin®si doa
suscitent une forte coordinatitrcale

En revanche, le thenmoissons migrateusde cetaxen 6 a ®t ® que trets nrdar er
semblé intéresser la majorité des collectivités rencontrées ai s sant pr ®sager
maitrise@ ouvr age.
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E Axe D: le fleuve et son identité paysagére et culturelle
Bi en quo- un degr ® moi ndr e thameanpté soBventa abardé a x e

essentiement par les collectivités locales.

Ainsi, dans la vallée &l nombreux projets concernem dréation de cheminsen bordure de
Garonne avec uneéritable volonté politique d 6 o p ®r e r duupnblicvesst leo fleuve. Ces
projetssont portépar des collectivités locales en Haute Garonneek-z@aronne et Gironde ainsi

que par leconseil généraB2d ans | e cadre de sa piddntifidgspogente E N
pour leur part plussur la valorisation dupatrimoine bati en lien avec le fleuve et, plus
particulierement en Girondayecle développement du tourisme fluvial.

Je vous remercige votre attention.
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II - GARONNE PHYSIQUE : RESSOURCE EN EAU

21-Bi l an de | a campagne de soutien d:¢
22T Pl an de g¢e sGaiomeAriege»®t i age ¢

2.371 Projet de réservoir de Charlas
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SYNDI CAT MI XTE DOETUDES
ET DOAMENAGEMENT DE LA GARON

II - GARONNE PHYSIQUE : RESSOURCE EN EAU

21-Bil an de | a campagne de soutien dboé
RAPPORT

Le Syndicat mixte do®tudes et dbéam®nagement
a la demande ud préfet de la région MidPyrénées et du président du comité de bassin Adour
Garonne, |l a responsabilit® des op®rations de
déouvrages hydro®l ectri @arense. si tu®s en Ari ge
Le présentrapport a pour objate vous faire part du bilan de la campagne 2006 et de vous
pr ®senter | es perspectives au titre de | dann(

Pour ce qui concerne les enjeux pour les années a venir, un rapport spécifique faisant le point sur
mi se en Tanreedge £t i o Garodnk Ariegea/gus est(pfeseiidd en géance.

|- LE BI LAN DE LA CAMPAGNE 2006 DE SOUT

19 Le rappel des moyens mobilis®s au titre d:¢
Le bilan du souti en d200R teti lesgnhégoamnsr rinterveauesps@rria o d e
reconduction du soutien do6®tiage se sont tra
2006 sobdbappuyant sur troi s s.¥austmeverez@émnexe®lall i me
un rappel de tlea vean i 9@ de& ISM®mag sur l es op®
Garonne

1 sbagit des ouvrages hydro®l ectriqgques dol .
réservexIGLSé) ~ »partir du Vicdessos et dH)etduAst o
r ®servoir de Montbel vi a CtadeHemansexe¥. 12fillusireOce ) p L
dispositit

Deux conventions pluriannuelles sur la période 2B036 ont ainsi été signées

- le 11 juillet 2003 entre le Sméag, Electricitée de Francd(E) , | 6 Agence- de
Garonne (AEAG), |l 6Et at et | e comit® de bas:
le 6juillet 2004 (avenant n°1) & 27 juin 2005 (avenant n°2).

- le 10 septembre 200 nt re | e Sm®ag, l Ol lnstpowt i baAMmM@nM
du Barrage de Mont bel (I'I'ABM ou I nstitutior
de bassin.

31/93



Au 1° juillet, le Sméag disposait de seulementn@#0 | | i ons de m tres
soutien détiage, les hm3 automnax du réservoir de Montb¢h compter du 15 septembrgant
i ndi sponi bles compte tenu doéun mauvais rempl.i

cube

Les moyens techniques mobilisgs 2006ontdonc étdes suvants:

de
octobr &hmisur

- convention €DF » : mise a disposition, & titre onéreud, d n v o | u mi® hmd répardisu
a raison ded35 hn? (garants du¥j ui | |l et au 31
(garantis a compter dii'septembre) sur la Garonne amont (00),

- convention dMlontbel» : indisponibilité des hm® automnaux

Les débits maxima souscrits sont denfils sur dGLS », 4m°/s sur 06 et /s sur Montbel
(indisponibles cette année).

D 6 upoint de vue financier, e C 0 %t max i mal pr ®visionnel
22815720 r ®partis dee | a fa-on suivant
Prévisionnel Volume Part fixe | Partvariablgg Co0t total Codt total
disponible] (terme B | (terme AX | minimal (termg  maximal
Campagne 2006 | =0 'y en en B en AX+B e
1- Au titre de la convention €DF »( avec | 6abattement de 5 09
«IGLS » 35| 484500,00 1320500,00 484500,00 1805000,00
« 00 » 5 95000,00 147250,00 95000,00 242250,00
Soustotal « EDF »: 40| 579500,00 1467750,00 579500,00, 2047250,00
2- Au titre de la convention #Montbel» (avec la réduction due autir e de | &dann
Montbel 7 45508,21 118813,39 45508,21 164321,60
Total « Ressource : 47] 625008,21 1586563,39 625008,21 2211571,60
3Au titre de | 0assi:stance l a mise en 1
Prestation Météo France 7 425,96
Prestation €auca» 49879,00
Autres (regq 12 695,04
Soustotal « Assistance» : 70000,00
Codt total maximal prévisionnel : 2281571,60
Pour mémoire, les clés de financement de ces dépenses sont les suivantes
- convention <EDF » : Sméag5%,Agece de | 6eau 50
- convention «viontbel»: Sméap 0 %, Agence de | deau
- assistance 7 : | a Smeéaggdd &€mn TAgwme e de | deau

Le tableau cdessous récapitule la répartition de ces colts totaux maxima entre financeurs
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Montant ( 4| Part Sméag | Part AEAG Part EDF
Convention €DF » 2047250 511813 1023625 511813
Convention 4Viontbel» 164321 82161 82161 Sans obje
Assi stance | 70000 35000 35000 Sans obje
TOTAL 2281572 628974 1140786 511813
100% 27,57% 50,00% 22,43%

La participation du Sméag étant inférieure 30u colt total, les dépenses sont couvertes a parité
entre les quatre Départements et les deux Régions (délibératicOI81 du 14 janvier 2005).

Pour mémoire, le montant ¢k cotisation des collectivités membres au titre du budget 2006 étaient
de 1531230 (en bai sse par rapporl220) .l a cotisati on
1.10 Le bilan technique de la campagne 2006

La Campagne de soutien do6o®tiage a port® sur |

Lénjeudu soutien do®t i arpettre éadnciliationt da tousdes tisagdsesur e

fl euve, en harmonie avec | e fonctionnement C
moyens allou®s ° | 6op®ration (volume dbébeau,
L Objectif est de tenir les valeurs seuilsd@@hbli t du Sch®ma directeur di
des eaux (SDAGE) ou ° d®faut |l es seuils doal

Compte tenu de la faiblesse des volumes en convention, par rapport au risque statistique de déficit
lagesti on des ebt@istee chaguedjdue aru fonction des débits observés, des
tendances prévisibles, des prévisions météorologiques et de notre connaissance des programme
industriels hydroélectriques.

L6i | | ust anaexe2.b3nperrdet de lc@dmparer sur trois statiofigalentine, Portesur
Garonne, Lamagistére) les débits mesurés cette année aux débits caractéristiques enregistrés
1969 a 2005 (sur 3&ns).

Apres unrégime hydrologiguehivernal et printanier particulierement peu abondant (sauf une

crueenmars),lesmos de juillet, doéao%ut et de septembr
caract®ri s®s par des d®bits proches, voire i1
durant les 45 dernieres années. Toutefois, a partir de tseptembrete j usqudéau m
novembr e, | 6hydr ol ogi e de normamles@arramondanée. peut °t

Les faits marquants sont

- une entr ®e en ®tiage particuli rement pr ®c
les années précédentes. de®b i t s doéobjectif do®tiage (DO
le 6juinetlefj ui Il l et © Valentine, ph®nom ne | ama

- une Garonng@yrénéenne (a Valentine) qaisub | 6 un d e forts étiagespdepuis ces
guarante dmiéres années avec pour |l a deuxi me ann®e ¢
déficit des le mois de juillet,yss, des débits tres abondants a partir de lsapiembre
jusquédé”™ I a fin octobre (I &6Ari ge restant p
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- une Garonne en aval du Lotggon de Tonneins) bénéficiant de trés importantes lachures
hydroélectriques en provenance du bassin Lot.

- mal gr® | e soutien do®tiage, un do®f i ci't re
Lamagistere (aggravé par le bassin Taweyron).
- pourbF™f oi s depuis que | O6existencep@usfableut i e

moyenne de débit sur dix jours consécutifs) a RsteGaronne qui ne respecte pas le
SDAGE. Les deux autres années étaient les mois de juillet 1998 (pas de dgstatka
doao%t 2003 (®pui sement du stock).

- un bassin durarnAveyron une nouvelle fois tres déficitaire qui pénalise lourdement la
Garonneaval Lamagi st re) lamisegteno@ux crues de

A noter ®galement | 6i mportamitt astuicensdenvaleetq
de notre site Internet, avec un nombre de visite en hausse %ed28 la remise en ligne de
| 6i nformation sur | e soutien do®tiage (vers

internautes a concerné @us de 804 les pages étiages», «ressource en eau et «projet
Charlas».

Enjuill et a 0 Yt-sepeembre, las siépits GConstatéa peumént étre qualifiés de trés
faibles avec une fréquence de retour supérieure a 58\aalentine, supériee a 10 ang Portet
surtGaronne et Lamagist re. Cbest pourquoi | es
un risque décennaA Tonnei ns, | 6hydrol ogi e peut °tre
abondant.

De la mi-septembrea lafin octobre, | 6hydrol ogi e constprotmdles peu

voire doébabondante avec une fr®quence de retol

En bilan (Annexe2.1.4), malgré les mesures de restriction et les réalimentations, les déficits
constatés par rapport aux DO&hsde:

- 23,1hm? a Valentine, soit le 2° déficit le plus important sur les 4ferniéres années et le
record absolu depui s | 0ex]jlsdéfeecinquiaquetnaktasto ut i
évalué a 5,6 hin

- 34,2hm? & Portet-sur-Garonne, soit le 5 plus fort déficit depuis 45 ans et 1€ @epuis le
sout i enledéiic®quinqueneal étant évalué a 40°hm

- 155,6hm® & Lamagistére soit le ¥ plus important déficit sur les 45 derniéres année$ et 1
depuis | 6exi st enledsfiddtu gsuoiunt g ueenn ndadl ® tei satg ed 6 e n -

Les DOE en Garonne ont tous ®t® attei nadse en |
avec un " deux moi s débavance qAnmexerl8).p@eo r t
franchissement précoce est laséquence des tres faibl@®cipitations hivernales et printanieres,
déoune fonte des ne-ma)etsdespgaib@snapporsre® provédnancelda bassin
Tarn et de | 6Aveyrojpudontavessdmbi eferdée.des & al

Cette situation d®ficitaire a conduit | es se
interdépartemental des mesuresrde st r i ¢t i oconsernahawssiabipre Ies usages non

prioritaires (lavage de voiture, arrosage desespe s vert sé) que | es usag
interdiction doéirriguer certains joursé) d s
TarnetGaronne et LeetGaronneDes lami-juillet, | es r estri ct i otouslesd 6 us
dépatementdu bassin de | a Garonne ~ | 6exception d
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Conform®ment, aux accords intervenUlssontddbaés pr
dés le 4 juillet, puis sontpassésai® s du 10 au 21 juill et saifin
doalerte renfor o¥e le DOELéamale dY ts)r eet ( 4donc | 6ag
mesures de restriction de prélévements. Gracelaibhni ainsi mobilisés, le franchissement du

seui | déal erte renf or c ®ansibée pquule niliewr eetrésevitigue @oure n
les cultures.
Cette annéeju 1°juillet au 14 septembré | sbest Q®cohaul® femi GCamd®inme

moyennell a manqué a Valentirge 10 a 20n3/set aPortetsurGaronne d&5 a 50m3/s.

Les déits moyens les plus bas surjbQrs consécutifs (VCN) ont été observgannexe.16) :
- aValentine : 13,7m*sdu 28 ao(t au 7 septembréDCR 14 /s, Alerte 16 et DOR0Om?/s),
- aPortet-sur-Garonne : 40m*sdu 1°" au 10 septembregAlerte & 41m*/s et DOE 52m°/s),

- aLamagistérd5,5m%sdu 7 au 16 aodt (Alerte renforcée ds, Alerte 68, E 85m°/s).

Cette année, essentiellement compte tenu de conditions climatiques trés instablesSinéag

néa pu remplir ses o0bl-adreédvitenlerfanclissement des deuile | | e
doal er t ey tant &ValenBg, ol il a manqué en moyenne 2,6°s pendant dix jours
cons®cut i f ssyr-Garanide ol ilRaonangue tim*/s pendant dix jours consécultifs.

Depuis que | e steuannéelnd 9B ®tiilagedaegi t de |l a p
respect par le Sméag de ses obligationsadsy i s du SDAGE, alors que |
opérationnel et que les réserves ne sont pas épuiséetsce, malgré une bonne mobilisation a

69% des vdumes conventionnés (deuxieme plus fort taux de mobilisation depuis que le
soutien do®ti age existe).

Sur les 122 jours de campagmea | gr ® | e s ole débiteda la GdroRrieia attpiat des
valeurs inférieures auxDOE pendant

- T71ljoursaValentine (8 % du temps), 42 jours a Portet B4du temps), 39 jours a Verdun, 68
jours a Lamagistéere etl4ours a Tonneins
- 82jours sur le Tarn a Villemur (68% du temps) e43] our s s u aloub@&dcv ey r on

Les débits mesurés ont été inférieurs aal u alérte dke® «cellules sécheressependant

- 35 joursaValentine, 13 jours a Portet, 21 a Verdun, 52 a Lamagistef@jetid a Tonneins
- 36jours sur le Tara VillemursurTarn et30) our s s u alLoub&#&y ey r on

Les débits mesurés ont été inféricams e u ialérte r@ndorcéependant

- 35 jours &valentine, 2 jours a Portet, 3 a VerduB,alLamagistere et 7 jours a Tonneins
- T7jours surle Tar@ VillemursurTarnet3j our s s u aloubg#@y eyr on

A Valentine, les débits mesurés ont été infé@reeau seuil de crise pendant 7 jours.
Ce son®7,67hm? de ressource (environ 89 de la réserve) qui ont été mobilisés
- 26,28 hnisur «IGLS » (11,81hm® en juillet, 10,4chm? en ao(it et 4,0Am® en septembre),

- 1,38 hni sur «O6 » (la totalité en septmbre),
et aucun déstockage suMontbelé , | a r ®serve ndé6®t ant pas disp
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Le volume déstocké en juillet (11,8hm?) est équivalent au déficit statistique décennal mesuré

par rapport au seuil d 6 @1,5hm. Rarrapport JuDDE de déficit © L
décennal est de 16t Pour m®moi r e, sans soutien dém®ti a
juillet 31,0hm*pour tenir ,720hm’ @aurtdnir ledBOE letelfdtmepour | dal
renforcéeLes lachures de sbui en do®t i age de junpel plesdiies dut  a i
déficit impliqguant des mesures de restriction.

Ces volumes ont contribué ponctuellement a limiter les conflits entre usagers et a améliorer les
conditions de foncteagoatique ment de | 6®cosyst m

A titre de comparaison, le tableauddssous présente les volumes totaux mobilisables (y compris
|l es volumes dbéentrants entre 1995 et 2001) ,
1993 a 2006 et la répartition des ces lachuretesuguatre mois de campagne (en caractére italique

apparaissent | es ann®es | es plus humides et
Volume total Volume Rapport entre le volume Répartition en %
. mobilisable effectivement déstocké et le volume .
Année i) iy Juillet Septembre
0
(en hnt) mobilisé (en hm) mobilisable (en %) Aol Octobre

1993 33 15,87 48 % - -

1994 34,66 23,92 69 % - -

1995 | 86,10(maxi) 41,40 48 % 59 % 41 %

1996 Pas de soutien doé®tiage (d®sengageme

1997 67,70 26,90 40% 17 % 83 %

1998 66,50 15,70 24% 69 % 31 %

1999 59,50 21,40 36% 29 % 71 %

2000 69,10 11,20 16% 13% 87 %

2001 61,20 45,35 74% 25 % 75 %

2002 Pas de soutien do®t iniasetanméetre®mride) at i

2003 27 (mini) 15,86 (p&fonnés) 59% 99 % 1%

2004 42 24,61 59% 42 % 58 %

2005 47 14,9 31% 66 % 34 %

2006 40 27,67 69% 80 % 20 %
Indépendamment des moyens mis a disposition (fonction des trois meéthodes différentes
déindemni sati on r el993h994e E0952002ret 2D02606) pn@us coostiamrss
sur | es derni res campagnes | 6i mportance des
qguobi l ne soi-t possible déden conclure quelgue
do®tl ® aett omne ®t ant statistiquement | a moins
Apr s | es apports de |lfaqufohee desmatemqest (e
en 2006) , | 6®ti age sd6install e itespuis seapyolange av
classiquement sudela.l 6aut omne, Vvoire au
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La faiblesse des moyens conventionnés, par rapport a la sévérité statistique et constatée des étiage
) c i-dutGaronnel (é& &/&gh-sue t | f
concerne

nous

Garonne) e

t

contr ai

1.11% Le bilan financier de la campagne 2006

Déun

nt souvent
sur Valentine en ce qui
|l a d®pense

p oéefnit n adrec iveur ,

t ot al 461a1d6at i t r

en bilan provisire, soit environ 7% de la dépense maximale prévisionndlp@ur 69% de
ressource mobilisée)épartis de la fagcon suivante

Réalisé Volume | Partfixe| Prix du n? | Volume Terme AX Codt total
provisoire | disponible| (terme B| (terme A | mobilisé (en AX+B (€
2006 enhm) | en (en &4 (enhmd
1- Au titre de laconvention&€DFé (avec | 6abattement de 5
«IGLS » 35| 510000 3,5 26,28 914100,00 1424100,00
puis 4,6
« 00 » 5| 100000 3,1 1,38/ 35712,0C 135712,00
Soustotal «<EDF» : 610 000 28,21 949812,00 1559811,00
2- Au titre de la convention &lontbel» :
Montbel | 0] 0,00| 1,7 0 0,00 0,00
Total «Ressource : 28,21 1559811,00
3Au titre de | 6assi:stance |l a mise en 1
Prestation Météo France 7 425,96
Prestatio «Eaucéa» 49879,00
Soustotal « Assistance»: 57 304,96
Codt total de la campagne 200€bilan provisoire au 8 novembre 2006) 1617115,96

Le tableau cdessous récapitule la répartition de ces colts prévisionnels entre financeurs

Campagne 206 Mont ant| Part AEAG | Part EDF (1) Part Sméag
Convention EDF 1559811,00 779905,50 389952,75 389952,75
Convention Montbel 0,00 0,00 Sans obje 0,00
Assi stance I 57 305,00 28653,00 Sans obje 28653,00

TOTAL 1617116,00 808558,50 389952,75 418605,75
100% 50,0% 24,11% 25,89%

(1) Hors rabais de 86 consentis par EDF sur ses tarifs en 2006.

L a

participation

du

Sm®a g 186060 ess fihatée endotalftéepar

les cotisations 2006 des colleatds membres (151 2 3

risque dontler el i quat

recettes non affectées.

37/93

a) .,

par

poncti on
pr ®vi si 0268n8d10 J|edeste etant finan @@ lles v e r



Le tableauca pr s d®cr it |l es moyens nopésatioesnde Soutienr e
do®ti age de | a Garonne : vol umes ditienpsarrdes b | e s
guatre mois de campagne et les codts totaux (en caractére italique apparaissent les quatre années |
moins «déficitares» etcellesans souti en do®tiage).

Volume total Volume Codt global hors assistan¢ Co0t unitaire rapporté a
Année mobilisable | effectivement| ©~ | a mi set hoes| 20hm?®déstockés pour un
(hm?) mobilisé (hnl) | réduction EDHenM( ) | garantie de 46m* ( G 7) n
1993 33 15,87 «1,82» ,
1094 34,66 23,92 «1,82» 0,118 d/m
1995 | 86,10(maxi) 41,40 1,53 (convention renégiée)
1996 Pas de soutien doé®t 0,038 G/
1997 67,70 26,90 1,04
1998 66,50 15,70 1,05 (convention fin juillet) (gestion forfaitaire
1999 59,50 21.40 0,03 des volumes entrants)
2000 69,10 11,20 0,93
2001 61,20 45,35 1,49
2002 Pas de soutien do®t iniasetapnnéetre®mro)dei at i
2003 27 (mini) 15,86 (pifond) | 1,01 (sans la réduction EDF
2004 42 24,61 1,27 (sans la réduction EDF 0,0650 /3rq1nors réduction
2005 47 14,8 1,77 (sans la réduction EDF)  dégressive consentie par
EDF: 20%, 15%, 10% et 59
2006 40 27,67 1,64(sans la réduction EDF de 2003 a 2006)
En conclusion, nous pouvons n@u i nterroger sur | e ¢ o %t du
totalement dépendant de la disponibilité de la ressource hydroélectrique, dans un marché de
| 6®l ectricit® en pleine mutation, dont per sol
long terme. Il convient sans doute de rechercher une plus grande indépendance du dispositif de
soutien do6®ti age, madysisomMedée aaet Vvive ¢ ®pulmldius t
engagées dans le cadre du renouvellement des conventiegn® det i en do6®t i age
ann®e (et cel ui des titres de concessions hy
Une autre source doéinterrogation concerne | e

et stati st i qu deuwt etdd sorhfgndtionodmeng et kes otdservations effectuées sur
les dernieres années sans pouvoir discerner les parts anthropignasueeies> des tendances

1 une entrée en étiage de la Garonne de plus en plus précoce qui se traduit en derdimg)Va
par des débits approchant le seuil de crise des la fin juillet, et, en aval, par des débits

extr°mement fai bles (7 Lamagi s misreea mayénnema n ¢
journaliére, le DOE étant de 85%s). Cette situation est difficileemt compensable par des
mesures de restrictions doOousages, ou par 1
actuelle est limitée a10%s s ur | 6 a vamant led' septenmbpe ersGalioriné amont.
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1 un décalage entre la modicité relativesdvolumes mobilisés (28n°) et les volumes
disponibles en début de campagnetigd) al ors que beaucoup doir
d®ficit hydrique) peuvent qualifier une nol
mesures de restrictionsfjro pul ai res pour certaines cat ®go
pendant | 0®t ®.

1 un décalage également entre les objectifs réglementaires du SDAGE (les DOE) et ceux de la
directive cadre sur | 6eau (att eignése@esDQE) bon
sans que pour autant nous nbayons observ® e
du milieu (voire également de graves contraintes imposées aux usages dépéadant
ressource en eau). Cela traduit vraisemblablement uneé&hwditobiologique trés médiocre,
héritée du passé (pollution chimique et destruction des habitats), par rapport aux potentialités
®col ogiques du fleuve et aux efforts conse
qualité hydrobiologique actueldu fleuve et de son évolution sur les trente derniéres années
devient prioritaire pour mieux comprendre le fonctionnement actuel de cet écosysteme.

T L6éobjectif de soutien doé®tiage est ®vi demn
garantir a laGaronne des débits aussi proches que possible des DOE. Mais comme le

d®montrent | es ®tiages successifs, faute di
de gestion, l e bassin du Tarn (et cellai de
confluence.

T Bien que cela ne soit pas | 6objectif pri mo
moyens financiers dont i di spose pour ass
gestion depuis un r ®s eie ™ déstockédepuis|es uéservesrEDR 6 ®
C O %t e. Cbest <cette exigence qui explique |
interrompt les lachers quand, aprés un orage, la Garonne este@ériest ce qui
pour | 6 es s en tvolumes, constaa posteriorieg finadé campagne. Une gestion

moins fine (et bien moins contraignante) conduirait effectivement a vider plus vite les réserves
mais a «gaspiller» des volumes qui se surajouteraient aux débits de craelades objectf
de débits. La qualité des prévisions météorologiques devient une exigence fondamentale.

- LES PERSPECTI VES POUR LO6ANNEE 2007

Les deux conventions pluriannuelles2063 006 de soutien doOo®ti age s

Au-dela, le PGE &aronne Ariegé pr ®voi t |l es volumes dbeau
d®f aut, de | a cr®ation dbébune ressource en ea
rapport spécifique vous est présenté en séance précisant les perspectives a terme deds@utien a g e
dans | e cadre de | a mise en Tuvre du PGE.

Lesdiscussionso nt d 6 o remgagesavecnas@artenaires, notamment les gestionnaires des

ressourcex oncer n®es, EDFJorgbelé ,| 6l @Bt at ueit ol 6Agence
éventuellaeconduction aud e | de 2006 des accords de sout.
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Mais ces discussions sb6av rent l ongues et di
®conomi ques du renouvellement des titrede de
la chute de Pradieres (09), ainsi que sur la décision définitive concernant la programmation
éventuelle du projet €harlas».

En cons®quence, au titre de | 6ann®e 2007, ED
par avenant nos deux comi®ns pluriannuelles 2063006 avec une reconduction pour une année
supplémentaire des termes techniques et financiers des conventions.

Léaccord permettrait de di sdp47ére’du 12 juillet2ad 817 d 6
octobre 2007.

EDF sa@emr@it de nouveau ° mettre en Tuvre d

hydroélectriques | e | ac do6 0! ( Gar o nlGLS» @megehqui)perneettent! e s

une mise ~ dispoddhtr’iden sddunenr @R juiletgadanles ¢ om

caractéristiques suivantes :

- un volume tot al annuel t ur b ANhRT, saud cas delfoece s o u
majeure, réparti de la fagon suivan®5:hn? sur « IGLS » et 5 hitsur « 06 »

- un débit instantané et maximalt bi n® pour | e soutien doé®ti ag
14 nt/s (dont10 nf/ssur «IGLS»etdm’/s” par t i r d%Useptemlore)d 6 O au 1

- une p®riode doutilisation par | e SmW®Balgt des
au3latobreLe | ac do6O! ne pouvantfseftambre sol |l icit @

L6 1 nst Montbel# poutraitgéserver pour le Sméag, sauf cas de force majeure, un dgdume
7hm’ (peut étre garanti)ahs la retenue de Montbel (Ariégehtre le 15 septelne et le 31
octobre Le débit maximal instantané est@er/sau 15 septembre.

Le co%t maxi mal pr ®visionnel de | a 2:445000@ gn e
répartis de la facon suivante :

Prévisionnel Volume Part fixe | Part variable | Codt total Codt total
campagne 2007 | disponible| (terme B | (terme AX en| minimal maximal
(en hn) en 0 a) (B el (AX+B e
1- Au titre de la convention €DF &€ ( a v dtemerit dedb Boan 2006)
«IGLS » 35| 510000 1390000/ 510000] 1900000
« 006 » 5/ 100000 155000, 100000 255000
Soustotal «<EDF »: 610000 1545000/ 610000 2 155000
2- Au titre de la convention &ontbel» (& déterminer réduction 2005 et garaatpossible)
Montbel | 7 a déterminer 220000
Total « Ressource»: 47 2375000
3Au titre de | 6assistance ~ |l a mise en 1
Soustotal (prévisionnel) 70000
Codt total maximal de la campagne 2007 : 2445000
Ce co(t serait en augmentationap por t ~ 228kb020)@a& laduftiGndéfressive

consentie par EDF de 2003 a 2006 (incluse) est échue.
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Le tableau cdessous récapitule la répartition de ces colts entre financeurs

Campagne 200 Mont ant| Part AEAG Part EDF Part Sméag
Convention EDF 2155000 1077500 538750 538750
Convention Montbel 220000| 110000 Sans obje 110000
Assistance | 70000 35000 Sans obje 35000

TOTAL 2 445000 1222500 538750 683750
100% 50,0 % 22,04 % 27,96 %

La participa i on du S m®a ¢837pQu est Sita@ée pareles Cotisations 2007 des
collectivités membreda différence étant financée, le cas échéant, par ponction guoueion
constituée pour risquesécheresse tres fortement sollicitée au titre de la campagne 20Qfui

s 0 ®h2088410 avant | e bildawn gawntainen edd @t®fdgd ta4 T O ¢
La r®affectation ab23leowdrie®s daOWt Irm@aeg deasr 1156
du contentieux AZF permieait de reconstituer en partie cette provision, et donc digelimette

annéel 6 appel c ot i s381t1234 habitdels(sa8fre® 2006)répartis entre les
collectivités membres selon la clé interdépartementale et interrégionale en vigueur.

En conclusion, je vous propose

- deprendre actedu bilanded campagne 2006 de soutien do®t

- de me donnermandat pour conclure avec Electricité de France et nos partenaires un avenant

n°3 a la convention de coopération pluriannuelle 20B06 de souti en do®t
2003, envuedelmobi I i sati on des r ®serves EDF pour
titre de | 6ann®e 2007,

- de me donner mandat pour conclure avec | 61 nst
| Am®nagement du Barrage de Montbel ioede nos
coopération pluriannuelle 208006 de soutien do®tiage du
d®stockage du r ®servoir de Mont bel pour | e

2007,
- de me donner mandatpour formaliser et signer tous les aaesrelation avec cette opération,

- de direles crédits correspondants seront inscrits au Budget Primitif 2007.

Je vous prie de bien vouloir en délibérer.
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SYNDI CAT MI XTE DOETUDES
ET DOAMENAGEMENT DE LA GARON

II - GARONNE PHYSIQUE : RESSOURCE EN EAU

21-Bi l an de | a campagne de soutien do
PROJET DE DELIBERATON

VUses d®l i b®rations des 3 f®vrier et 5 juille
VU ses délibérations n°9&1L/02 du 26 janvier 1998 et0P-12/03du 19 décembre 2002 relatives
au s o u tage etrd la deés@urrce en eau,
VU sa délibération ¥3-03/0201du 11 mars 2003 relative ° | 06
| 6ann®e 2002 et portant r gl ement d®finitif
do®ti age de | #&t188Br onne du 21 juil
VU sa délibération i93-07/01du *j ui I et 2003 rel ative au bil a

| 6approbation de | a convention pluriannuel
déEl ectricit® de F dealamrenton plufianfuele pargrdw nseéruoar tle o n
Montbel sur la période 2003/2006,

VU sa délibération #4-06/02du 23 juin 2004 relative au soa
| 6actualisation de | a ¢l ® inteaetrid®pade eméavahn
convention pluriannuelle 2003/2006 de soutie
juillet 2003,

VU ses délibérations 85-01/013-01 etn°05-03/0302 du 14 janvier et du 16 mars 2005 relatives au
souti en ldGarnneage de

VU sa délibération ©6-01/03ds 25 j anvier 2006 relative au s

VU le rapport de son Président,

APRES EN AVOIR DELIBERE, LE COMITE SYNDICAL :

1/2
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PRENDACTEdu bil an de | a campgegealaGa®ing,6 de sout i e

DONNE mandat a son Président

- pour conclure avec Electricité de France et nos partenaires un avenant n°3 a la convention de
coopération pluriannuelle 2080 06 de soutien do®tiage du
mobilisation desréessr ves EDF pour | e soutien doé®ti age

- pour conclure avec | 6l nstitution I nterd®p:;
Montbel et nos partenaires un avenant n°1 a la convention de coopération pluriannuelle 2003
206 de soutien do6é®tiage du 10 septembre 20
pour | e soutien dOoO®tiage de | a Garonne au t

- pour formaliser et signer tous les actes en relation avec cette opération,

DIT queles crédits coespondants seront inscrits au Budget Primitif 2007.

2/2
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SYNDI CAT MI XTE DOETUDES
ET DOAMENAGEMENT DE LA GARON

II - GARONNE PHYSIQUE : RESSOURCE EN EAU

22-Le Pl an de g@éasonredrieged 0 ®t i age ¢
Information sur les conditions de mobilisation des réserves hydroélectriques

RAPPORT DO6I NFORMATI ON

Le Plan de gestion doé®tiage de | a valGaraee de
Ariegee , est un out il de pl ani, fecommandéqar ledSahémsa | e
directeur doam®nageaunEcDAGEet de gestion de

Le PGE a été validé par le préfet coordonnateur dulsassin de la Garonne le 12 février 2004.

Depuis cette wvalidation, | e Syndicat mi xt e

assur e, au sein dobéune dGo nsmiisvsii,o nl 6daen icnoantcieornt ac
PGE.

Vous trouvereznannexe 2.21une note rappelant l a gen se d
PGE et il lustrant | e plan dbéactions du PGE ef
Léani mation ciondiessecideblfea,- oaussi bien | e su
conduites sous |l a ma trise dbébouvrage du Sm®a
partenaires. Elle int gre ®gal ement tateursd ®f i
propres ~ | 6®valuation du PGE en 2008.

Les bilans des deux premi res ann®es de mise

16 mars 2005 et 23 mars 2006.

Le 1* rapport de suivi du PGE, au titre des années 2004 et 2005, a été aganolavéommission

de concertation et de suivi le 20 juin 2006, puis présenté le 19 septembre 2006 devant la
commission planification du comité de bassin.

Cedocumenfv o ianneXe@d8.2)a f ait | 6objet dbébune tr s | ar g

Le présent rapport a ppobjetde vous présenter les évolutions récentes concernant les possibilités

de mobilisation, " des fins de souti en d oG
essentiell ement |l es r®serves dO6Electricit® de¢
Un rapport complet rappeant | e contenu du PGE, son ®tat ¢
et | e programme pr®visionnel de | d0ann®e 200
trimestre.
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Le rappel du volet« ressource en eawt du PGE:

Au-dela des principes de base, PGE constate que le respect par les affluents de leurs débits
déoobjectif do®ti age (DOE) , | application de
pr® vements ne permettent qubéune di minution
aux obectif fixés pour la Garonne par le SDAGE.

Aussi, la réduction progressive de ces défaillances passe par une politique de réalimentation de |
Garonne (compensation et soutien doOo®tiage)

A d®f aut , tepde laecmatidn dearouvelles ressources (mesure 21), le PGE prescrit la
mobilisation prioritaire des réserves déja existantes (mesure M20), par notamment

- la signature de conventions de soutien doc¢
lestitres de concessions hydroélectriques en cours,

- 1 6int®grati on ddéune fonction de souti en
hydro®l ectriques arrivant ~ ®ch®ance (Il acs

- Il optimisation pour | de campaensaiior existane®(buvragg de d ¢
Lunax de compensation ° | 6®vaporation de |
retenues de Montbel, de | a Ganguise, ¢é).

A terme, le PGE prévoit le renforcement ldemobilisation de la ressource en eaglps deux
options qui ont été comparées dans le cadre du:PGE

U Lal®optoncorrespond ~ | a poursuite du soutie
hydroélectrique (72m® sans Charlas). Toutefois, cette ressource est colteuse, difficilement
mobilisabl e © des fins de soutien dé®ti age, e
en effet une fonction premi re de produc
d®vel oppement prioritaire des ®nergi es
cocurrenti el Bar | o®p ot r i &ihth@acep Charas), el ( 1 :
néboffre pas | e m°me service, avec une gar
amont, et exclut | a Neste dOAure et | es ri

U La 2° option offre une garantie et un service plus important. En effet, la création de
nouvelles ressources sb6bav re n®cessaire p
r®serves structurantes de Cbkadaset)i eent dsOGRd d caqy
dodunel ineoabtii on mGEoptiod, deela resgourdeehpdrodlectrigidie permet
ddbengager un soutien do6®tiage beaucoup p
Garonne et en GaronneetdevagdGascognee | a Nest e di

Le choi x comc darervantt libodpetrivenir en 2004 ° | 6
2006, ann®e do®ch®ance pour | es conventions
pas souhait® se positionner. Aussi Isse sfiue 0 ] et
toujours en phase pr®alable ™ toute d®cision
Letableaucdessous d®crit |l es ressources: mobili s®e
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Volumes concernés en hth Option 1 | Option 2
Au titre de la ressource tdroélectrique :
Concessions en courtaparan (161m°) et Soulcem (28n’) 34 suragy | 10 (sur 4
Concession de Pradiéreizourt (7hm®) et Gnioure (2&in°) 12 sur3s) | 7 (sur 35)
Concession de Luchar0é (15 hni) en HauteGaronne 5 (sur 15
Coordination des | ©chers dbeau 10
Convention transfrontad):i “re su 4 2
Convention pluriannuelle «Montbel» : 7 | -
Réservoir «Charlas» (110 hni dont 73 et 15 hrfirevenant en Garonne)|  ----- 88
Totaux: | 72 hn | 122 hnf
dont EDF:| 61hm® | 32hm’

Le tableau cdessous présente les colts prévisionnels de fonctionnement des deux options PGE

Co%t en millions doéeur | Optionl |Option2

Codt de gestion du PGE 0,412 0,412

Coltsdemainance et GChérlasp®r ati| ---- 1,394

Autres co%ts du souti e 3,000 0,519

Total : 3,412 2,325
Sur | e renouvell ement des accords de soutien
Dans |l e cadre de | a phase i mm®di at e anduellessdes e
soutien do®ti algees olnlt |jRUHI® |seitgneRtes1 0 sept embr e
i nterd®partemental e pour | 6am®nagement du ba
de47hm®>Ces deux convention®s.sont aujourddhui ®c

En | 6attente des di sdenosvedwoaccerdseventuels pourde loagotarncee r |
les partenaies envisagent reconduction sur la seule année 200des conditions techniques et
financiéres en vigueur sur la période 2T®6.Mais, aterme, le PGE prévoit le renforcement de

la mobilisation de la ressource sel@s deuxoptionss usvi s ®e s, dans | 6att
réservoir «Charlas».
Sur | a faisabilit® «Cbhaas»:souti en do®ti age san:

Comme suite aux délibérations damité syndical des6Lmars 2005 et 25 janvier 200B6DF a
conduit, a la demande du Sméag et de ses partenairegnalyse de la faisabiliteechnique,
environnementale et économigdlee | a mi se en 1T uv (sans«Clarla>p opt i on
Vous trauverezen annexe 2.2.3al ettre dO6EDF du 10 octobre 2
r®sul tats de netacanpintgnert aug Effexions sur & renouvellement des titres
de concessions hydro®l ectriquestda@ores de
soutien do®ti age
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Le Sméag et ses partenairesilsainientque soit v®rifi ®e | a faisabi
appel a la seule ressource hydroélectrique et qui soit preichiermes de service et de garagrdie

| 6 o p tlaves «ChaZlas») du PGE.

Plusieurs scénarios devaient étre étudiés.

Le tableau cdessous résume leur acceptabilité pour EDF

Rappel des principaux scénarios analyséy Faisabilité (selon EDF) et estimation provisoire
Volume (en hn?) Débit (en nt/s) des colt{ e n M)
3 3 EDF nda pas souhait®
120hm 30m7s allantau-dela du PGE, les jugeant beaucoup tr
68 hn® 15mds pénalisantes économiquement et environne
mentalement
3 3 . Possible, maigébit plafonné a 10m?s
51hm 15m’s (rejetes) 3,122M (i< codt < 3,455 M (i
3 3 L Possible, maigébit plafonné & 10m?s
46 hm 15m?/s (rejetés) 2 994 Md
3 3 L Possible, maigébit plafonné & 10m*s
35hm 15m?/s (rejetés) 1. 781 Md
20 hm’ 10m’/s 0,806 Mu
12 hn’ 10m’/s 0, 446 Mu
Le tableau cdessous préset e | 6 ®v ol uti on des co%ts pr®vi si
Codt de fonctionnement Option 1* Option 22
en millions d| PGE PGE | Variation | PGE | PGE | Variation
(2003) | 2006 (en %) | (2003)| 2006 | (en %)
Co(t de gestion du PGE 0,412 | 0,412 0 0,412 04120 0
Colts «Charlas»® | === | eeee| e 1,394 1,394 0O
Autres co%ts d 3,000 3851 +28% 0,519 1,001] +93%
Total : 3,412 4,263 +25% 2,325 2807 +21%
En conclusion,il ressort de cegésultats provisoiresqu e | 6 o pt i oait technigdemenP G E
di fficile, voire impossible, " met t rdégraééa 1 u\

sdav r e nbapaorap@ort dug esrations initial@GE initial)

! Détail de la nouvelle estimatigorovisoiredel 6 o pt i o n : 51hmide re§s@Ee EDF @1MG ) hat 7
automnaux de Monodarl V@0, A5 AML&)&SlMLDA 8r0. Ma) = 3,

2 Détail de la nouvelle estimatigrovisoired e | 6 0o p t i p1OhM2surckiS » OBERM G ¥ 7hn? sur «IG »
(0,199M G ¥ 5hm’sur 06 (0,30M0G ) haPdaval d o6 A23Wa) (,EIMUG .

Lo est i macoiisdayestibredsi PGE (procédure mandataire, tableau de bord, recouvrement, suivi et animation)
reste constast

“Ld e st i maoits defonaiemment de Charlaslé maintenance at @pération) reste constant
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Le recours & la ressource hydroélectrique serait plafonsgé&@® et 810 m®/s en débit ce qui est
tr s insuffisant et peu op®rationnel. A titr
du 7 au 16 ao(it 2006, environ #f/s en moyenne par rapport au DOE (8%s).

Par ailleurs, ampte tenu des incertitudegiantaux possibilités denobiliser differemment les
lachures de Lunax et quant a la disponibitittr ® s er voi r de Mont bel po
automnal de la Garonnéd o p t ,iinitislemént fixée &2hm>r i sque do6°t mm® r am
(dont4hm*hypot h®t i ques en provenance du Val doA

Le service et |l a garantie offertes par 100
d®gradent, surtout au regard des possibilit

Sur | 6int®gratioontdéonddo®Pbnageoaudet sbres de

Comme vu pr®c®demment, | e s orr.tlLa eessountd ifistriteadg e
| opti on n A1l hoydor® ®ET duddrrage ée Lanax dédiés a la compensation de
| 6®vapor at ienucléarede Galfeck ethmtautamnaux de Montbel).

Selon ce sc®nari o, |l e recours ° | ashm’raduelsar v e
51hm* (environ 20% de plus) Or e n p des préfdts de & ,Haui€ardhheaet de (

| & Ar doit geaouveler pour les quarante prochaines années les titres de concessions pour un
volume équivalent35hnfsur | a chute de mmadeGniogrs2thin)enc s d
Ariége (titre échu @ 2006), et 1Bm’s ur | e | a c-Gar@n@ {titreeéchu depuis 1968).

Conformément a la réglementation, le Sméag est réguliérement intervenu auprés des services d
| 6Et at pour que | ui soi ent affect ®s Enlaangxe v o | 1
2.24 vous trouverez les derniéresrrespondances intervenues sur le sujet avec la DRIRE.

D6un point delesvmaugeaux eabi¢ersndesichaeges devraient effectivementeaffect

ausoutien do®tiage |l es vol:Gmisurl 6 dGaet 1@MT®T oni s
Praderes Les discussions sont en cours sur la rédaction des nouveaux cahiers des charges des deL
concessions, | a r®flexion sur | e |l ac d6O0! ®t :

En revanche sur les conditions économiquede cette mobilisation, entre la méthode tarifaire
caissique (r®paration dbéun pr® udice ®ner g®t i c
charges (en cours de d®finition), |l es discu
parvenir en 2007 ° pr op os esableltoassles tirgramseqei satait u n e
adossée aux nouveaux cahiers des charges des concessions.

Lors de la derniére rencontre du 15 novembre 2006, un résultat provisoire ferait apparaitre des
colits globaux, pour 1ffm® mobilisés dans le cadre des deux cesimms, en diminution sensible
(bai sse d%) eannapportcana mé&thode tarifaire en vigueur de 2003 a (Bdd6a base
destarifs2003L 6 appl i cation des tarifs 2005 déwtr ait
noter quobdaumwbm ertga pamentsur ce poi nt.

Une prochaine rencontre est programmée a{mnvier.

Je vous remercie pour votre attention.

48/93



SYNDI CAT MI XTE DOETUDES
ET DOAMENAGEMENT DE LA GARON

Il - GARONNE PHYSIQUE : RESSOURCE EN EAU

2.31 Projet de réservoir de Charlas

RAPPORT

Le Syndicat mixte doé®tudes et dobam@edargservoe nt
de soutien do6o®tiage de Charlas jusquodé”™ | 6i ss
bilan a été rendu public par la Commission natiodaléébat public (CNDHg 19 février 2004.

Le 23 juin 2004, lecomité syndicalagxr i m® son i ntention de pour
aud el ~ du d®bat, seul ement dans | e cadrE€tddu
Cettec ondi ¢sip@ars rm@wj our déhui total ement satisfaidt

Le présent rapport & pour objet

l.defaire |l e bilan &ecl @iésagahéntoenncti i eéablisskmertdldal
(Safen Gascogne Hatit anguedoc sur | 6analyse de | a str
proposer dbéacqu®rir de nouyv erhtioredslt mas2008,l | e s
2. de faire un premier bilan de la consultation engagée le 19 mai dernier quant aux suites a
apporter © | dexpertise compl ®mentaire r®al.
3. enfin, a la demande de nos partenaires, de rappeler le montage jueidfouancier adopté le
30 mai 2002 par le comité syndical et de vous informer de son évolution possible.

|- Bilan des missions confiées a la Safer Gascogne Haainguedoc

Lors du débat publienviron 15% desquestiongposéegemoignaent des difficultés engendrées
pour les habitantgar | 6 ®ventual it ® denothmanent enrmequircancetné o n
le devenir des propriétés et des exploitations agricoles

Le comité syndical, en séances des 14 janvier et 16 mars 2005, a souhaité quétieuggeortee

une réponse satisfaisante a ces persomnestte fin, B Sméag a proposé aux propriétaires qui le
souhaitent, agriculteurs ou non, une écatten diagnostic de leur situatidDettemission confiée

le 26juillet 2005 a la Safer, estauypur ddhui. Et e mian @e®j ~ fait | 6
i nter mddi aire doéinformation devant | e comit®

Au vu du résultat de ce diagnostic, notammert sitiations personnelles difficilege comité

syndical a également souhai® pouvoir proc®der " do®vent
déoopportunit®.
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Une seconde convention est intervenue en ceasatsla Safer |16 décembre 2008t lebureau du
Sméag a été mandaté lejaBvier 2006 pour délibérerslespr oposi t i donmésaht@esc q U
par la &fer. Cette mission est en cours.

1.1- Bilan concernant le diagnostic foncier (propriétaires et exploitants)

La prestation confiée a la Safer le 26 juillet 2@0Eportait deux volets

- | @atenitial des propriétés foncieres egdintentions le rapportde synthese, datie décembre
2005(9 pages hors annexes), vous a été transmis fin mai 2006,

- | ébat initial des exploitations agricole¢e rapportfinal (13 pages hors annexed)at ® dobdav
2006 vous a été transmis le 24 oote 2006.

La 1°*® phase de la mission (intention des propriétaires) a débuté en juillet 2005
Environ 135 propri®taires (et 925 parcell es)
élargie du projet, dont 8% de prés etde terrescultigée L oOéempr i se stricte Qq

380m tres (r®servoir plein) est quant 7 ell e o

Le tableau cdessous présente, en pourcentage, la répartition entre les cing communes de la surfac

de | 6empri se ( ®| artgiierejdespdrcelles.ombr e de propri ®
Communes | Cardeilhac| Charlas| StLary-Boujean| Saman | Sarremezar Total
% superficie 28,5%| 42,3% 78%| 112% 10,2 %
% propriétaires 29,9 %| 37,0% 10,4%| 8,4% 14,3 %| 100 %
% parcelles 33,0%| 47,8% 50%| 4,0% 10,2 %
L 6 i ntwde sut la réalisation du réservoir a bloqué tout mouvement foncier (vente et mise en
fermage). Seules les communes de Saman et de famtBouj e an ont b ®n (
remembrement.
A la date du 15 décembre 2005, %®0de la totalité des propriétaireed par cel | es dar
avaient fait part a la Safer de leurs intentions quant au devenir pour leurs parcelles si le réservoi
était décidé (seuls 27 propriétaires, soit0de | 6 empri se ndont pas r®

A noter que la Safer a été accueillie deofatres positive, aussi bien par les €lus locaux, que par les
propri ® aires rencontr ®s qui " I dunani mit® o
la suite du débat public.

Le tableau cdessous présente, toutes communes confonduessigtat® au 15 décembre 2005,
des entretiens individuels auprées de? 80 des propri ®t aires (de parc
sept cat®gories dbéintention

Catégories Vente (1) Echange Sans| Conservatiol Stock| Pas dg Total
doi nt|atermeg immédiate (2) avis (3) Safer | réporse
% emprise| 46% 45% 16,7%| 14,6% 8,6% 5,6% 4%| 100 %

(1) Venteaterme <cessi on desaptrersr elsa “r el cooanmi aai bslsea n c e
Vente immédiate cession rapide des terres

(2) Souhait dsd @cairameglel edse dans | 6emprise par de

(3)  Souhait de ne pas céder son hiea qui traduit en général une opposition au projet.
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En conclusion, fin 2005, 4% de | 6empri se pouvaient °tre f a
ajouter 56 % déja stockés par la Safer, soit5%6 L oopposition au proj e
sa réalisation) représente moins di @les propriétaireset8% de | 6empri se.

Il convient par ailleurs de noter que les cing communes possédent enviroa dohois qui seront
conserv®s, et que doéi mportantes exploitation
stockées pour faciliter des réinstallations en cas de réalisation du réservoir.

La 2°™phase de la mission (état initial des exploitatics) réalisée au ¥ trimestre 2006:

L6objectif ®tait doébobtenir une 1 mage fiabl e
| 6emprise de | a future retenue et de mi eux
réservoir de Charlas sles exploitations agricoles du secteur.

Léoanal yse a ®t ® conduite sous |l a forme dobent
parcelles dans | 6empr i s e®trinestre2006j et qui Se SoOI

Sur les 47 exploitations agriels concer n®es fha dont |1643&a ntpltivésys e (

26 exploitations (soit 586) avaient été initialement présélectionnées sur la base des criteres

suivants.

- exploitation comprenant au minimumb0a dans | 6 e mpr%dedaswefacetalm mo |
de | 6exploitation,

- agriculteurs nouvellement installés,

-agriculteurs nbéatteignant pas | 0

-agriculteurs pouvant Jjustifier dbo

les 21 autres exploitations ne répondant pas aux criteres.

©ge de | a r
un success

Sur les 26 exploitabns présélectionnées
- 15 exploitants ont r®pondu f av %i(saitb3LGande mat

surface totale cultiv®e dans | 6empri se, p o
21ha.
- 11 exploitants, membres dwcemité ontre le barrage de Charlas ont ref us® | 6e

chambre dbdagri cul toude la surfacd csltivée €1g@) Bosireunetseparficie 2 2
moyenne de 1Ba. Ces exploitants bénéficient pour la plupart de fermage (ou commodat) et
leurs popriétaires ne sont pas systématiquement opposés au projet.

Le résultat des entretiens fait apparaitre quelques enseignements qui confirment les études dé

r®al i s®es ~ | 0®chell:e d®partementale et r®gi «
- une population active agricole vieillissante,
-des exploitations agricoles qui sob6agrandi ss

-une ®volution des structures dbéexploitatior
céréaliéres,

-l e risque de d®| ai ssement des parcelles | es
Enfi n, sur | 6ensemble du p®rim tre de | 6®t ud e

communes) de nombreux exploitants cesseront leur activité dans les prochaines années. Ce
exploitations seront soumises a de fortes pressions fonciéres.
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Lapussace publique pourrait util ement sai sir I
des propriétés libérées (hors emprises) et ainsi garantir, en cas de réalisation du réservoir, de
possibilités de compensations foncieres de proximi@ération pagitement réversible en cas de

non réalisation du réservoir.

122Bi |l an des acquisitions fonci res dbéopportur
Le comit® syndical, en s®ance du 18 octobre
sélectionnées préalavhent par le bureau du Sméag en réunion du 13 octobre 2005. Elles

répondaient aux criteres adoptés, a savoir, des situations personnelles de propriétaires

particulierement difficiles (engendrées par le projet), oueddasi r genc e .

Les trois propriétés ecoc er n®es repr ®sentent une superfic

moinsde3 de | demprirse@n®mangiae) po@dtial fdéadaesviSaber
Le bureau du Sm®ag sobest r®uni ) nouveau | e
personnelles répondant aux criteres cités

- la 1*"®porte sur une superficie de 29 ha 33 a, pour unontant de 105500

- la 2™ concerne 3 ha 77 a, pour un colt de 650010

- la 3 représente 22 ha 31 a, pour un prix de 504000

soit une superficie totale d@édnviron 55 ha :

En ce qui concerne I8 propriété, il agit de rembourser | a Safe
situation, a di anticiper et procéder a son acquisition sur ses fonds propres.

Une 4™ situation a été abordée en réunion de bureau le 26 juin (sans quorum). Elle concerne
| 6acqui si t inosituéedd limiteavandeilasd@ue principale. Les membres du bureau

pr®sents | e 26 juin ont consi d®r ®, déune pat
d®f inis (situations personnell es paxdemandél i r
(4000000) no6®tait pas ° | 6®chell e du budget pr®
de 5500000 ) . En | 6absence de quorum, | e bureau no

La localisation de ces parcelles est illustréammexeau présentappot.

En conclusion, il vous est proposé au projet de délibération joint de donner une suite favorable aux
trois premiéres situations et de rejeter ¥4°4Dans cette hypothése, le stock maitrisé dans le cadre
de la convention qui nous lie a la Safer pagser environ 9ha, soit 1226 de | dempri s
élargie.

Dun point de %vdeblda®t @ari satb®n de programm
®t ® engag®e. Le reste "000éngegemui se@®lt waffis
financement des trois propri ®t ®s s-Garonnedtare s ,

aprioifavorabl e au versement doune Y% des dépemsesr e ml
intervenues.

Au titre des omntations budgétaires 2006, il vous est proposé une nouvelle inscription de
1500000 qui pourrait °tre financ®e ~ ©parit® par
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En conclusion,sur le volet foncier du projet,je vous propose

-dedéciderd 6i nvSotie® daam®nagement f on c$aken apeotéded 6 ®t
" |l 6acquisition de trois nouvelles propri ®t ®
Safer en application de votre délibération rRO30303 du 16 mars 2005,

-dedécidede ne pas donner suite © la proposition
Situ®e en aval I mm®di at de | a digue principal

-d e mob6 a uasmmer lssegctes se rapportant a cettéraféd a solliciter les aides financiéres
de nos partenaires.

Les dépenses correspondantes sont déja inscrites au budget a@tease 2005, opération
individualisée 3, Chapitre 21, compte 21Gestion fonciére.

Je vous prie de bien vouloir en déérer.

[I-Bilan des suitesaappd er ~ | 6expertise compl ®mentaire

En réunion de cléture du débat public, le 19 décembre 2003, la Commission nationale de débat
public (Cndp) a pr ®s ent ® ehtare (ausens dutdébat public)ayaet e .
pris la forme doédun cahier des >charges do®t ud:

Le président de la Cndp précise dans son bilan du 19 février 2004 que cette experigéue un
élément de réflexion a la dispositide tous et notamment de la collectivité publique qui aura a
prendre la décision de poursuivre ou non le projet | 6 espr it du d®bat p
occasion elle prenne position en donnant ses
charges a été définb.

Le 23 juin 2004, l e Sm®ag a d&dangl®@meswe otlent i
Syndicat mixte sera confirm® en qualit® de 1
prises par | 6 Et dés tereitbrialgs @ancerhéesspouc assulee la poursuite du
projet».

Or depui s, | 6Et at et une majorit® des <coll ec
ma  tre dobébouvrage, l e comit® syndical aced®ci d
attentes en collectant les études réalisées et en recensant les programmes, eett®sisithése
devant alimenter, | e moment venu, | e dossier

I sbagi't ®gal ement de r ®pondr eous a indigue ledlt t e n
e

I

décembre 2004 «Compt e tenu de | 6i mportance des enj e
plus fouill ®e des perspectives dé®volution d
a la réforme de la politique agricole commm e et ) | 6i mpact du r ®ch
parait nécessaire. Puis, le 14 octobre 2005« Cette analyse me parait toujours utile et son

i nt ®r °t a ®t ® rappel ® par | es ministres de |

® Ce document, transmis au Sméag le 31 mars 2004, est intit@é@ hi er des charges dobdune
analyse des r®sultats et de | a mmaisamis|l ieth® edd@umap! d ]
prévue par la mesure agri environnementale 11 et la mesure q du Plan de développement rural national (PDRN) a
| 6®chel |l e dGQarofmesssi n Adour

53/93



prospecives ont été conduites ou sont en cours sur le sujet. Je vous invite donc a rassembler les
r®sul tats de ces travaux pour rendr> compte

Débautre part, | e pr ®si d-&ardnnedaus aGreseésdeuix tlocugné@ts ® r a
une délibération du Conseil général du 19 janvier 2006 et une lettre au préfet de région du 7 mars
2006. Ces documents pr®cisent sa position

ainsi: Le Conseilgénéralfad e | a restitution de cette ®tude
pr ®al able ° | 0examen de | a faisabilit® finan:
Le comit® syndical du Sm®ag, sO0O®t ant i nitial
etudesetexpr t i ses r ®ali s®es par dbéautres, doi t se

de ces ®tudes (ou de compl ®ments do®tudes) s

A cette fin, nous avons lancé en 19 mai 2006 une large consultation auprés de nosgsartena

-dbune part recenser tous | es documents por
politique agricole sur | a consommation en e

- et dobéautre part, en vue dueilirnear a®\sw la petieechcedu i n
cahier des charges initial et leurs suggestions sur les amendements éventuels a lui apporter.

Apres plus de cing mois de consultatinaufdestinataires ont répondu

- le 23 mai 2006 la CNDP,

- le 14 juin 2006 | 6 Agence dedarbndeg au Adour

- le 22 juin 2006 |l a Chambre r®gi onaPyenédspagricul tur
- le 17 juillet 2006 la Région Aquitaine,

- le 20 juillet 2006 le Grand Toulouse,

- le 21 juillet 2006 la préfecture du Leet-Garonne,

- le 28 pillet 2006: la Région MidiPyrénées,

- le 28 ao(R006: la préfecture de la Gironde,

- le 10 octobre 2006 la ville doAuch.

Nous pouvons résumer ainsi les différents avis par rapport au cahier des charges initial de 2003

1-Chacun s 0 a cécessitéde clasfierrles flelations entre le PGEaronne Ariége (qui

integre le projet Charlase) et | 6util i sation agricole de | a
Mais cela ne nécessite pas une étude. Le PGE a été validé en février 2004 (agvas peldic).
Depui s il est mis en Tuvre et sera r®vis® e

charges ont en fait déja été étudiés dans le cadre du PGE (par exemple les bilans sur les
prélevementgonsommations et leurs évolutions) ou doivend °t re (par exempl
ddeau possibles). ([ doi t ®gal ement verifier
surfaces 1irrigu®es et des consommations doée:
estivale et automnale.

2-llest not ® que | 6Et at se mobilise pour r ®p o r
Nnous pouvons notamment citer

-l e minist r:«Effdtee |ld réf@meode la §aliteue agricole commune de 2003 sur

|l a demande en eaadégembre2006,agr i cul tur e
-l a DRAF MP / AEAG (CACG) ¢ Analyse pro
Midi-Pyr ®n ®es avec | dapplication de | a r ®f
-l e minist r e«ldigatioh dualig» de ¢éwriert2005. e

spect
or me
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3L6objet et |l es objectifs de | 6®t ude ne sont
|l 6i nt®r °t semble | imit® par r appGharlasy).” | a pr ol

4-Le cont ext e dyantprédall@ la®dactidrOdd Gahier des charges, est dépasseé. Le
Reglement de développement rural de 1999 et le PDRN arrivent a terme fin 2006. Les mesures f et
ll«<soutien 7" | 6avgpt«demvnubnaeremdas pr ® | vexeent s
lamesureqgesti on des ressourceseemdéeniustderst | plEes
Le nouveau programme de développement rural francais {2003) doit étre soumis a la
Commission européenne at"2trimestre 2006 et aucun élément ne pett affmer quoi | cc
le méme type de mesures.

5Fin 2003, |l es modalit®s pratiques de | a nou
connues (1 pilier de la PAC).

Les modal it®s de |l a nouvell e PACutiemaoxcultaresj our
irriguées a changé (découplage partiétJusieurs expertises conduites par le ministere de

|l 6agriculture et par cel ui de | 6®col ogi e on
|l 6i rrigation et sur lesftudeesus/iséasr ce en eau, not
- Les différentes analyses tablent sur une diminution de la surface irriguée eRyxEdees
comprise entre 16 et 21 %, et sur une di mir
comprise entre 4 et abRitérelétiye dessecaurs des dfferentes mroductionsn e
agricoles.

-1 convient de v®rifier dans | e ca
Garonne et en Gascogne en p®riode
préconisés par les deux Pge.

des P

dr e
do®t ieage

6-Le cahier des charges initial ne pr® oyait
agricole et sur la ressource en eau.

Aujourdodéhui il y a une i mp®r xhangensst chn@tigees.s i t ®

1 est essenti el doéi nt ®gr er |l es conclusions
climatique sur les ressources en eau du bassin Adartonne (Météo France et AEAGAUvril

2003).

Dans le cadre de la lutte contre le réchan#fet climatique (Plan national « Climat » de 2004 et du
plan national de développement des biocarburant etdsitbustibles), il faut vérifier les effets du
Plan stratégique national de développement rural 2003 (transposition nationale de la PAC)
surl a surface iIirrigu®e et sur | a ressource en

7-Le p®rim tre do6®tude propos® au cahier des
Aquitaine et intégre le bassin du Tarn).

Léanal yse doi't treonendoéinél tehd®cHal peopet
c 0 adire les périmetres des PGEsaronne Ariege> et «Neste Gascogne

8Le co%ut pr®visionnel des analyses ° conduir
(entre 0,9 et 1,&ni | | eucos hord taxes).
Le cas ®ch®ant, ces sommes ne pourraient °tr

pré requis, notamment financiers, relatifs a une décision de construire le réservoir.
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En conclusion,concernant les suitesaapporte © | 6 expertise compl ®mer
débat public, je vous propose

-deconstaterl e caract re obsol te du cahier des <ch
du fait notamment de la réforme de la politique agricole commune en 2003,

-de confirmerl a vol ont® du Sm®ag de sodéen tenir 7 ur
par | 6Agence de | 6eau sur |l es effets de | a n
| 6agriculture de | a r eesgwwlutions eimatiquessur la ress@utce e u r
eau, ainsi gue des avanc®es d®coul antGardnme | a
Ariege» et «Neste Gascogne

- de transmettre dans les meilleurs délais a Monsieur le Président de la Gsiom nationale du
débat public un rapport circonstancié en réponse aux interrogations exprimeées par le public lors du
d®bat et relevant de | a composante agricole

-d e mob a uasmmer lssectese rapportant a cette affaire et a solliciter les aides financiéres
de nos partenaires.

Les dépenses correspondantes sont déja inscrites au budget a@hexkase 2005, en section de
fonctionnement au chapitre 011, compte 61 Aksistance a la maites d 6 o & &t emasgction
doéinvesti ssement, op®rati on i nSditevdudébaapublis ®e O :

Je vous prie de bien vouloir en délibérer.

[11 - Rappel du montage juridique et financier adopté le 30 mai 2002 par Bméag

Conf or mPment ° la | oi sur |a ma"trise dbéouvr
comité de bassin du 9 décembre 1996, le comité syndical, par délibération du 300@aa
approuvé le Programme des ouvragks | 6op®r at i onnveloppe fingriciereq u e

prévisionnellesta établi un plan de financement prévisionnel.

La nature des ouvrages, leur finalité et le montage juridique privilégié écarte le recours
exclusi f ) une concession de serdboe pubbnc)
réalisé majoritairement sur fonds publfics

6 . . . . . L4z Y .
Une internalisation des investissements a été privilégiéelasec mont age <c¢cl assi que de man

sauf surenviron2% de | 6i nvesti ssement portant sur | e distribu
cadre de | a concession dOEt at e n vae rdalisation, le shaoix portaiesurSy s t
| 6organi sation déun concours pour | a ma trise déluvre,
prestation de service pour | dexploitation.

" Les études économiques et financiéres ont toutefaisodé t r ® | a faisabilit® doédun mo

nécessaire, a un financement privé complémentaire, en fait, un emprunt aupres de banques dont les charges annuelle
seraient répercutées sur les usapérstficiaires du dispositif. Les discussiogs cours feraient apparaitre la clé
suivante: Agence 50, Etat 0%, Feder (1®%), Collectivités (20 + 86), les 15% restants pouvant étre financés par
emprunt.
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1 s 0 agi baseadediscussidnarye nt permis | 6engagement d
semestre 2002. Elle devait se prol ocogf@@ances apr
territoriales» avec les différents bailleurs de fonds pressentis.

Sur | a base dbéune envel op®6MUHT (@ravaleur 200l )enecer ® vV i
definancement prévisionnelle en investisseneeaté établie et approuvée en mai 2002

-Agence de -Gatommau Adour 50%| 128, (
-Etat (minist res, concessi 25 % 64,0
- Collectivités territoriales membres du Sméag : 20 % 51, 2
- Autres collectivités (CG 32 et 65 et grandes agglomératior 5% 12,8

Total : 100 % 2560 N

Le principe de parit® e rfdeteelles des coliecivitésiteaiionales i o

(25%) était retenu. Les Zb» d e | 6 Et at provenaient de son
concessionnaire qui devait finanderdistributeur en Gascogne (2odu colt des travaux et de la
ma  trise doélTuvre). Des financements compl ®me |

le cas échéant en déduction de la part des collectivités.

Selon un projet de clé de répartitio de ces d®penses dobéinvestiss
membres de Sméag (la cléddssous en caractére italique reste a valider), le détail de la part du
Smeéag (a étaler sur dix exercices budgétaires) était le suivant

Taux interne| Part Sméag (8 les 256V U Montants
- Région MidiPyrénées 33,69% 6,74 % 172 5
- Région Aquitaine 16,31% 3,26% 8,35 MU
- HauteGaronne 20,32% 4,06 % 104 0
- TarnetGaronne 13,38% 2,68 % 6,8 5
- Lot-etGaronne 10,86% 2,17 % 55 6
- Gironde: 5,44% 1,09 % 2,79M U
Totaux : 100% 20,00 % 51,2 0 |
Les 5% a la charge des collectivités non membres du Sméag se répartissaient de la fagon suivante
- Conseil général du Gers 1,75 % 4,48M U
- Conseil général des HautByrénées 0,50% 1,28M U
-Communaut ® dbéaggl om®r:a 1,75% 4,48M U
- Communauté urbaine de Bordeaux 0,75% 1,92M U
- Autres collectivités 0,25 % 0,64M U
Total : 5,00 % 12,80 N

Le tableau en annexe au présent rapport récapitule cestrépsr

Les co%ts globaux de foncti on n(domeadctuatisée) di s p o

Sans r ecour decoltahnbebdagnetiannement u di sposi ti f de sol
Garonne,avec Charlas q u i d®coul e de Ide midtsoet é oGaforméA2 d
Ariegeeé s 0 ®2,672Mdl / ‘&ailit ramené a la seule Garonne).ressource en eau mobilisée
dans cette hypoth se per ntedecat doensgs @upréesdeswsagersr ®
bénéficiaires.
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Sans Charlas le colt annuel estde 42000 f i nanc ®, c oibtepeffiecitd, panla d e
seule puissance publique du fait de I a faibl
les usagersontributeurs.

Le tableau cdessous présente le montant des charges respectives des deux dispositifs de soutier
dd ®t i age avec et sans Charl as.

Clé de financement Montants
Option | Codts annuels] Usagers |AEAG |Sméag| Sméag | dont Midi dont
du Pge| fonctionnemen{ bénéficiaires Pyrénées | Aquitaine
Sans
Charlas 4210 | 0% 50% | 50% || 2 10 6 63 389
Avec
Charlas 2672k 4 /|  75%° [12,5%|125%| 334" 113 5 4

Avec un r ec o u(sus30 ans audaexaegd u n t

- surl0% de | 6i nJexaltanud passeldd?2M i / @unlieu de2 672k G/ a n)
-surb5% de | 6i n)Mexaltanma gasseldBR2M0 /.a n

La part «Garonne Ariegeé ( hors Gascogne) de I 6investiss
déenviMuon( |3ed4s M0J , dedoww SUL inestissementpour | e Sm®ag,
vingtaine déann®es (entre 19 et 25 ans).

Le Sm®ag tient ) |l a di sposition de tous ses:s
juridico-financiers étudiés.

Je vous remercie pour votre attention.

8 Le dispositif <sansCharlassn 6 o f f r e ni Il e m° me seacewyucaoneerne la Garohre emafame g a
du Tarn, |l a Neste doéAure (exclue) et | es r iPyrénées,@s de

Gers, du LoetGaronne et du Taraet-Garonne, et peu de garantie sur la Garonne en amont de Rodsit. cans ce

scénario, lexconsentement a payer des usagebgnéficiaires (sans la ressourc€karlas») est tres faible. Par
ailleurs, | es ¢(GrdndeestLvkt-Garanr@)squi deesont @rananeéks en faveur Gaaklas» ont
expriméunpasi bl e d®sengagement f i nsamschadas qusleur colierdepaiotieizeiaesn d 6
sans pouvoir en bénéficier compte tens ebles volumes(et débits) ede leur éloignementAussi, b faisabilité
financi re de IndCharlas)semble te ptusien PIWE Eiceftasne.

Le PGE a pour objectif d 6% deg eofits de donctionnerment ra@res ge® usagers o n
bénéficiaires (eau potable, industrie, agriculture, grands canaux). Ce mécanisme fonctioneeviieleendu et la
garantie offerte sont r el s. I'l's d®ter mi nent un conse
général a recouvrer ces sommes. La ressource en eau mobiliséeChartas» permet de répercuter 6 des colts
surles usagerbénéficiaires. Les2% r est ants sont financ®s par | a coll ec:
(et |l a Gascogne, vVvia | a SyremoeNese poutlesBHrE gualéur sem affeciés).u e ur

10AvecunempruhsurlOoulS% de I dinvestissement,ou6@Ok pat¢tauduk &m®dgs
dont 173ou 205k 0 (au | k&) deour 11 PyrdRé&yg et@houBBudi( au |k®e)u @mewr 5l
Région Aquitaine.
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SYNDI CAT MI XTES DOETUDE
ET DOAMENAGEMENT DE LA GARON

II - GARONNE PHYSIQUE : RESSOURCE EN EAU

2.31 Projet de réservoir de Charlas

PROJET DE DELIBERATION
VUIlaloi857 04 du 12/ 07/ 1985 sur l a ma  trise doéoouv

VU les articles L.1211 a L.12315 du Code de | 6 Environnement
participaton des citoyens,

VU ses délibérations des 20 décembre 1990, 13 novembre 1991 et 2 mars 1992 relative a la
r®al i sation du r®servoir de soutien do®tiage

VUl e Sch®ma directeur dobéam®nage me@aronne apprdé@® g e S
par le Préfet coordonnateur de bassin par arrété du 6 ao(t 1996,

VU la résolution du Comité de Bassin Adgbaronne du 9 décembre 1996 relative au projet de
réservoir de Charlas,

VU la délibération n°03.0021 CP du 27 janvier 2003 du Conseil GénélalGieonde relative au
projet de réservoir de Charlas,

VU ses délibérations n°9&L/05 du 26 janvier 1998 et n°@4/05 du 5 mars 1999,

VU la délibération n°2009 du 12 mars 2003 du Conseil Général detGdronne relative au
projet de réservoir de CHas,

VUl e Pl an de gNeseaGasoogned ov@&tlii algRe p@ar | 6 Et at | e 2.

VU ses délibérations n°623/0204 du 15 mars 2002, n°d5/01 du 30 mai 2002 et n°d2/03 du
19 décembre 2002 et n°@3/0203 du 11 mars 2003 relatives au prajetréservoir de Charlas,

VUI 6avis du Consei |l ®c on o-Ryrégéesdu E/thovenbre 2083, de |

VU la motion favorable du Comité de bassin Ad@aronne du 8 décembre 2003 relative au Plan
de gest i oGaromhéAfege»&t@e pojet de réservoir de Charlas,

1/3
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VUl e Pl an de gGaonneAdegeed /@tlii algpe p@ar | 6 Et at | e 1:

VU le compte rendu du 19 février 2004 établit par le Président de la Commission particuliére du
débat public sur le projet deservoir de Charlas, et le bilan du 19 février 2004 établit par le
Président de la Commission nationale du débat public,

VU sa délibération n°G06/09 du 23 juin 2004 relative au débat public sur le projet de réservoir de
soutien do6é®tiage de Charl as,

VU les lettres de Messieurs les Président du Conseil général de laG#aatee, des Conseils
régionauxde MidPyr ®n®es et dO6Aquitaine, respecti Vveme

VU la délibération CG 04891V -2 du 26 novembre 2004 du Conseil géhéiu Tarret-Garonne
relative au projet de réservoir de Charlas,

VU la lettre de Monsieur le Préfet de la région Midirénées, Préfet de la Hau@aronne du 4
décembre 2004,

VU ses délibérations n°@®3/0303 du 16 mars 2005, n°d®/02 du 18 octobr2005, n°0601/06
01l et n°0601/0602 du 25 janvier 2006 relatives au p
Charlas,

VU le rapport du Président,
APRES EN AVOIR DELIBERE, LE COMITE SYNDICAL :

SUR LE VOLET FONCIER :

DECIDE d 6i nviSbe i ®mth®&n adgbeame n t foncier et do®t abl i
Languedoc(Safer G HL ) " proc®der - | 6acqui sition de
cumul ®e dodéenviron 56 ha) pr®sent ®es -p380B031 a S
du 16 mas 2005,

DECIDEde ne pas donner suite “ | a p.rdelpprgpiiétéi on
boti e situ®e en aval i mm®di at de | a digue pr
ares),

AUTORISE son Président a signer les acsesrapportant &etteaffaire et a solliciter les aides
financiéres de ses partenaires,

DIT que les dépenses correspondantes sont inscrites au budget a@mexkase 2005, opération
individualisée 3, Chapitre 21, compte 21Gestion fonciére.
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SUR LE VOLET DES EXPERTISES COMPLEMENTAIRES :

CONSTATEl e caract re obsol te du cahier des <ch
du fait notamment de la réforme de la Politique agricole commune de 2003,

CONFIRME | a vol ont ® dnuteniSdaaug pramer tampge une synthése des

travaux engag®s par | 6Etat et par | 6Agence d
commune sur | 6utilisation par | d6agriculture
cimatiques sur | a ressource en eau, ainsi que
de gest i oBGarodnéARiége»ae €este Gascogne de mani re ° ce

exhaustive du bassin de la Garonne puisse étre produite,

DECIDE de transmettre dans les meilleurs délais a Monsieur le Président de la Commission
nationale du débat public un rapport circonstancié en réponse aux interrogations exprimées par le
public lors du débat et relevant de la composante agricole du projet deréserv de sout i e
de Charlas,

AUTORISE son Président a signer les actes se rapportant a cette affaire et a solliciter les aides
financieres de nos partenaires,

DIT que les dépenses correspondantes sont déja inscrites au budget abhaxass 2005, en

section de fonctionnement au chapitre 011, compte 6 W4 s i st ance ~ | aetma’t
en section doéinvestissement, op®r aSuiteedudébatdi v
public ».
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Il - GARONNE BIOLOGIQUE : QUALITE ET MILIEUX

3.1- Le suivi du programme de gestion des poissons migrateurs

32T Mi se en Tuvre du Sch®ma directeur d
de k Garonne

3.317 DOCOB Natura 2000
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SYNDI CAT MI XTE DOETUDES
ET DOAMENAGEMENT DE LA GARON

Il - GARONNE BIOLOGIQUE : QUALITE ET MILIEUX

3.1- Le suivi du programme de gestion des poissons migrateurs

RAPPORT D'INFORMATION

| - RAPPEL DU CONTEXTE

Le Comité Syndical du SMEAG a décidé, le 16 mars 2005, de s'engagelahimation politique

du programme "migrateurs" sur la Garonne, au c6tés des intervenants techniques et financiers

actuels et de s'impliquer dans deux axes :

- la communication a destination des élus et des acteurs,

- la définition des orientationsdiniques et financieres du futur programme, en concertation avec
les partenaires du bassin.

Il - BILAN 2006

En 2006, le Comité Syndical a décidé de poursuivre et amplifier son action au sein du programme
"migrateurs" Garonne. Les actions prévgencernignt ainsi 3 themes :
Ala poursuite de la communication et sensibilisation engagée en 2005,
Ale renforcement des liens avec l'association MIGADO, en charge des actions techniques des
programmes migrateurs,
Ala définition des orientations du programndens le cadre de la révision du SDAGE et des
travaux de la DCE, et celui de I'élaboration du plan Garonne

Le travail en 2006 a été principalement centré ce dernier théme : I'élaboration du futur
programme "migrateurs”. En effet le calendrier de travaieda DCE et celui du plan Garonne
exigeait un premier projet chiffré pour la fin de I'année.

Le Sméag a ainsi pris en charge la réflexion sur le I'organisation et le financement du programme,
la communication, et I'appropriation collective, en relatioecases axes de travail sur les poissons
migrateurs. Il a réuni un sogsoupe, qui a €laboré un bilan, un diagnostic, puis des propositions
d'actions. Ce travail a été conséquent et fructueux, les conclusions ont été présentées lors dt
séminaire des 4 &tjuillet 2006 (voir en annexg 1.1, le diaporama de la synthése des travaux).

Les principales propositions sont les suivantes :
- Organisation du programme :
o renforcer les moyerntsumains par un animateur dedié,
0 structurerles relations avec le COGEPOMI,
o améliorerleséchags d 6i nf clemraupe. on dan
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- Gestion financiéere :
o rechercher desrfancements pluriannugi®ur les opérations récurrentes,
o hiérarchiser le programnuourle cas échéant le recentrer sur les prigkités
o développe la recherche derfancements y compris privés

- Appropriation collective :

o solliciterleouti en sans ambigupt® de | 6Et at ,

o lobbying importantameer aupr s de | 6Europe, du MEDD,
o renforcer les liens avec les pécheflmsal et national)

o élargir des relations avedtes actars "relais" potentiels,

0 reprendre et amplifier les contacts avec les collectivités et les élus

- Communication :
od®f inir, mettre en 1 unformationepde coommuBicaddn,uer ) un
o éargir vers de nouvelles cibles, hiérarchisées en fomdis objectifs et des moyens
0 se doter d'outils de communicatiefficaces et adaptés
opoursuivre | es reunopmaer tdubniintf@  r adn@am o r av a
Dordogne

Les actions de communications n' omnh8500masdetsou
250000 i nscrits au BPEmReehsbite aux teflexdonsRengagedestragpars .
préférable dereporter les réalisations prévues dans l'attente de la validation du nouveaux
programme "migrateurs” et de ses priorités.

II'l - PROPOSITIONS DE CADRE DE TRAVAIL POUR 2007

Pour 2007, il vous est proposé mster dans le cadre défini en 2005 d'animation politiquelu
programme "migrateurs” (communication et définition des orientations techniques et financiéres),
tout en intégrant les propositions issues du travail mené en 2086us I'égide du Sméag.

Le théeme "migrateurs" est important pour I'Agence de l'eau, qui propose dans son®futur 9
programme, un financement de %0 des actions de communication, animation et gestion des
programmes. De plus, I'Agence de I'Eau nous a informé de la poursuite de I'action test "Corridor
alluvial de la Garonne" et des modalités d'aide associées pour le 9é programr2eEX0&En
proposant un financement bonifié de @ pour les migrateurs pourslé3 premiéres annéelse

Sméag pourrait ainsi bénéficier d'un financement 8670

3.1- Actions de communication

L'engagement d'opérations de communication est une priorité du futur programme, afin de faire
connaitre les migrateurs -@ela du public hatuel (scientifiques techniciens), et partager plus
largement les enjeux.

Le futur programme "migrateurs" doit permettre de dégager les priorités d'actions, et donc de
s'accorder sur les messages a transmettre. Une fois ce programme validé, la prapeeee ét
engager est la réalisation d'un plan de communication afin de préciser les cibles, les outils adéquats
et les résultats attendus.
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Il vous est proposé que le Smeéag prenne la maitrise d'ouvrage de la réalisation du plan de
communication, dont le moett prévisionnel maximum est estimé a 08QU , avec L
cofinancement de I'Agence de I'Eau d&40

1 s 0ddogyanisex fint 2007, sans attendre les propositions du plan de communication, la
réunion d'information sur le programme "migrateurs”, afipidserer les priorités du programme.

3.27 Gestion et animation du programme

Une autre priorité qui se dégage est la nécessité améliorer et renforcer la conduite du programme
"migrateurs" Garonne, panwanimateur dédié au programme.

L'Agence de I'Eaua sollicité le Sméag pour assumer ce réle, en proposant un financement de

70 % d'un poste d'assistance technique au programme "migrateurs”(voir courrier de

| 6Agence et rr@&mmex8e3 du Sm®ag

Si sur le principe, cette proposition peut apfiegantéressante, il convient de bien en préciser les
termesEn effet, le Sméagomme il I'a exprimé des 200% souhaite pas seulement étre un relais
administratif, technique et financier, mais plutét, a l'instar d'Epidor et de I'Institution Adour, un
partenaire a part entiere dans la définition des orientations, force de proposition auprés du
Cogepomi. A cet effet, la participation financiere du Sméag a hauteur de 30% les trois premieres
années, puis de 50% correspondrait ainsi a notre volonté agpartaux décisions.

La gestion actuelle et les circuits de décisions sont suffisamment com@lesss.j'ai proposé a
I'Agence, dans un courrier de réponse (annexe) de mettre en place I'organisation suivante :

- au moins une fois par an, les bilanslest propositions d'orientations feraient |'objet d'une
consultation préalable de I'Etat (service assurant le secrétariat du Cogepomi) et de I'Agence
de l'eau. Cela pourrait prendre la forme d'un Comité de suivi, comme il en existe sur I'Adour
et la Dordoge,

- puis, une coordination a I'échelle du bassin Gar@uwrelogneEstuaire serait réalisée avec
Epidor et le Smiddest.

Dans le projet de “@° programme, ce type de mission serait financable jusqu'ai4s0p ar | o
(salaire, charges salariales et patromadé frais de structure). Pour 2007, la charge de travall
envisageable pourrait correspondre a uftemips. Un montant de dépense déd@8U0 ma X i mu m
pourrait ainsi étre financé par I'’Agence a hauteur@% pour I'année a venir.
Si les suggestions queaijfaites concernant I'organisation son retenues et si le cofinancement de 70
% est confirmé, je proposerai au prochain Comité syndical une délibération proposant pour 2007 :

- la poursuite des actions de communication :

o la prise en charge de la réunionbpgue d'information et de concertation sur les
programmes migrateurs (prévue en 2006, mais reportée en 2007), pour un co(t de
8000U inscrit au budget 2006, mais non en

o [I'élaboration du plan de communication pour un montant prévisionnel @@0&0D

- La prise en charge de la gestion et animation du programme "migrateurs” poutampsi
et une dépense de 8500 ma x i mu m

Il conviendrait donc d'inscrire une somme de 4®00U , a v e-tinancementde 70% de
I'Agence de I'Eau.

Je vous remercie de tve attention
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Il - GARONNE BIOLOGIQUE : QUALITE ET MILIEUX

32ITMi se enuil Beh@®emd directeur dobédentret.i
berges de la Garonne

RAPPORT D61 NFORMATI ON

| - PREAMBULE

Le Syndicat mixtea finalisé en 2002 un document gémal sur le fleuve, élaboré notamment en
concertation avec |l es services de I|egudedes et
actions a entreprendres u s ¢ e p t i fimdnetss pat @< partersires concernés

Le Schéma directeur d'entretienDES) coordonné de la végétation du lit et des berges de la
Garonne apporte unésion globale de référence indispensable a tous, mais propose aussi un
recueil de recommandati ons enr@engassenaé res ~ | a |

Aprés avoir validé leSc h®ma directeur dbéentretien pr ®ser
2002, le Comité syndical du Sméag a décidé d'engager la phase de validation et d'approbation dt
document par les instances de basstasisurer la diffusion des documents.

Par courrier en date du 31 décembre 2004e préfet de bassin a donné son accord pour diffuser

le document du SDE.

II' T RAPPELS DES OBJECTIFSET DU CONTENU DU SDE:

21-Les objectifs du Sch®ma directeur doentret

Connaitre : le diagnostic initial amene unemmaissance globale et partagée du fleuve. Il a permis
de d®l i miter des zones coh®rentes doéinterveni

Agir:un cadre dbéactions sur 10 ans est propos®,
doent r e téegémtion dil bt etldes bevges.

Guider : le S h®ma di r ect esudesting G esertirrde téiérente pour les maitres
déouvrages d®sireux do®tablir une programmat
berges de la Garonne.

Mobiliser : le montagede projets locaux structurés et cohérents permettent de faire converger des
financements publics significatifs et sur le long terme.
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2.2 -Lecontenu

Le SDE, projetd 6or i ent at i on e festdompogé deois doaumenss Cléso n

U ladesci pti on de :led®Pbghodéscl,deux 6®t at iinitial
U lavision prospective et concertée du fleuve dans 10larss pr oj et dp®t at ~ a

U les actions a menet les recommandationg.e programme d'actions.

€ a@'un document de synthéseleginé a I'information des élus riverains, des acteurs locaux et
des institutionnels garonnais.

II'l T DIFFUSION ET MISE EN OEUVRE DU SDE

3.17 Les supports de communication réalisés

Pour faciliter  Gutilisati on dueer uBe larg ndfusiahi r e «
aupres de tous les élus et les acteurs garonnais, il a été réalisé en novembre 2006 :

- une plaquette(3doé0md oemampbaires) ) dest
communes et des partenaires institutionnels du Sméag, expligsanbjectifs et le
contenu du SDE,

- un cédérominteractif (500 exemplaires) proposant une utilisation et une lecture des
documents plus didactique que ne le permettent les documents au format papier.

3.2 - Modalités de la diffusion du SDE

- La plaquetted 6 i nf orsneartat omdr ess®e fin 2006 ° I
garonnaises et institutionnelles; du Sm®a

- Le document de synthése au format papier, accompagné du cédéroseront
envoyé par courrier fin2006 A 6 ensembl e des partenaires
© | 6® abor;ati on du SDE

- Loensembl e d ¢éasforthat papienetaur cedérom), sera envoyeé a chaque

®l u du Comit® syndical du Sm®ag, aux co
préfectures services d®concentr®s de | 6£tat et
Apr s | a diffusion de ce Sch®ma directeur do.
|l 6ann®e 2007 sera consacr ®e ° un travail d
souhai er ai ent mettre en Tuvre des projets |l ocau

Je vous remercie de votre attention.
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3.317 DOCOB Natura 2000
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RAPPELS SUR NATURA 2000

Le réseau "Natura 2000" rassemble des sitesooll présents des especes et des habitats naturels
remarquables et/ou menacés, identifiés par les directives européennes "Oiseaux" de 1979 e

"Habitats" de 1992. Ces sites doivent faire
permettent le niatien et la restauration des espéces et des milieux qui les abritent. Ces mesures,
d®f i ni es ” partir d 6 u n -éabriomigua, ocenstituent 1 tdocuntegti q L

doobjecti f sDOCOB.br ®vi ati on

Apr s d®signati on dieasétéddt eresancp der priviiégigt ure tapprochee ¢
contractuell e, o% | e DOCOB &est r®al i s® par
comit® de pilotage r®unissant | es repr ®sent al
socio-économiques.

| i ELABORATION DES DOCUMENTS DO6OBJECTLESITESUR
NATURA 2000 DE LA GARONNE EN MIDI-PYRENEES

Le site Natura 2000 FR7301822 regroupe |l a G
Nestesadicoest 6ai r e dterigué duRsaqumemdtlantiqgueo Qutrehles poissons

mi grateurs (saumon, grande al ose, |l amproi e) ,
des poissons s®dentaires (toxost ome, bouvi r
a patte lanche, la tortue cistude, le desman des Pyrénées, la loutre, plusieurs especes de chauves
souris et doéinsectes.

Les habitats naturels doéint®r°t communautair
et le Salat. Le périmetre de la Garonnguhégalement des portions de lit majeur, principalement
des convexités de méandres.

Compte tenu de sa grande di mensi on, l e site
certains sont en cours doOoO®|l aboration ou ache:
- 1 6Ari ge (atearhem®d ®r HDPi®0O N de P°che de | 6ATri
- le Salat (en cours). Opérateur F®d ®r ati on de P°che de | 6ATr |

- Il 6Hers (en couRF®&d®r aGpi®rnatdeeurP° che de | 6ATr I
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- la Garonne en amont de Carbonne, avec la Pique et la Neste
- la Garonne aval de Carbonad.amagistére

Les DOCOB Garonne amont et Garonne aval prennent en compte les Zones de Protection Spécials
de la Directive Oiseaux, respectivement la ZPS FR7312005 "Vallée de la Garonne de Boussens &
Carbonne" et la ZPS FR7312014 "Vallée de la Garonnédldeet a Moissac". Les especes
concern®es sont principalement des ®chassier
et des rapaces (balbuzard p°cheur, aigle bot
qui sont présents en migia.

Le Sm®ag sobest positionn® pour tre | 0op®r
(délibération du 21 décembre 2001). Apres plusieurs années consacrées au cadrage juridique €
financier du projet, le préfet de Haute Garonne a désigné officieltetee®méag comme
opérateur.

Ili ORGANISATION DU SMEAG POUR LA CONDUITE DE L GERATION

Le plan de financement sO6®tablir comme sui't
DOCOB Garonne amont FEDER 40 %
Agence deb50% Eau
Sméag 10 %
DOCOB Garonne aval Etat 40 %
Agence de H08&Eau
Sméag 10 %

Le Sm®ag a cr®® un poste de charg® de missi ol
Sylvain Macé a été recruté sur ce poste’lpiin 2006.

Le Sméag est épaulé dans sa mission par des prestataires adesgnventaires naturalistes, de
| 6anal yse deésonaenmues et detla®artogsaphie.i Aprés la procédure de mise en
concurrence, la commission des marchés a sélectionné

- le groupement AREMIP MIGADO i Nature MidiPyrénées pour la Garonn@ant,

- le groupement Nature MidPyrénée$ MIGADO i CRPF pour la Garonne aval.

Ili DEROUL EMENT DHRATIGNOP

Léengagement officiel de | 6® aboration des D
comités de pilotage. Celld est prévue pour lai-décembre006.

La composition des comités de pilotage est fixée par arrété préfectoral. La présidence est assurée
par un élu, désigné par les représentants des collectivités.
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Afin de pr®parer cette ®tape i aupm@rehaaes tlugrojetl 6 a |

pour l eur pr ®senter l e projet ledobjaecltoigli gause:
meilleure concertation possible entre les partenaires, afin que les orientations de gestion réponden
bien “ | 6o bjiencdesie$pecdsect desohabitatsy toutein prenant en compte les enjeux

socicéconomiques.

Les débats qui interviendront au sein du comité de pilotage et des groupes de travail doivent restés
centrés sur le théme de Natura 2000 et ne pas dériver vers jdestss g U i rel ve
procédures comme le SAGE ou le PGE, méme si des liens techniques existent et seront pris er
compte.

Apres la premiere réunion du comité de pilotage, la période nov.i20€6 2007 sera consacrée a
| 6 ®t at des |dumité de pilomage ettdes groupas thématiques qui seront organisés

0
en son sein ne d®buteront v®ritablement quodaj
| a pr oc ®d probation desyDOCOBlesStprgpuo ur | e moi s ddédoctobre

Je vous remercie de votre attention.
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IV - COOPERATION TRANSFRONTALIERE

4.1- Projet INTERREG lllA et perspectives

4.2 - Projet de partenariat avec la Communauté Autonome de Navarre
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Dans le cadre de la coopération avec la Généralité de Catalogne et le Conseil Général du Val
doAr an, l e Syndicat Mi xte et ses paldZXlamise res
en T uvr e Ldwllép dedajGarbnnegun territoire transfrontatier

COORDINATION POLITIQUE

Au cours de | 6ann®e 2006, l es repr®sentants
rencontrés en juillet 2005 et avaiealidé ensemble

- Il 6ach vement du projet I NTERREG doéici 7 fi

- la pérennité de cette collaboration-@ela de 2006 y compris si aucune perspective de
programme européen ne vient en prendre le relais,

- I "anal yse des pos s iétatioh autou® de ladGarormes dans ies teavagxe t
des struct ur e s-Régienmirénéellédittmande,eiiire autres la Généralité
de Catalogne et la Région Miliyrénées.

Comme suite ©° | dapprobation par I|délaGénédralitédep a g
Catalogne, le Président de la Généralité a organisé des élections anticiféesvenibre dernier.

Les r®sul tats de ces ®l ections ont eu pour
membres du gouvernement catalan, dont seésiéent.

Au mois de mai 2007, des élections locales (conseillers généraux et municipaux) vont se tenir dans
l e Val dodéAr an.

Etant donné, ces échéances électorales le Sméag devrait organiser, a partir de juin 2007, un

nouvelle rencontre avec les reprdésennt s du Val doAran et de | a
définir les modalités et contenu des futures collaborations autour de la Garonne.

72/93



GESTION ADMINISTRATIVE ET FINANCIERE

Depuis septembre 2005, les porteurs de projet Interreg doiventruiitidegiciel pour la remontée
des d®penses aupr s de | 6Autorit® de gesti
dysfonctionnements dans ce logiciel ont entrainé du retard dans la remise des rapports.

Lerapportf ai sant ®t at de dtfthawiex poardameériade detsepterinbmei 2006 a
mars 2006 vient dont tout juste doéo°tre valid
est en cours do®criture.

Sur | a base de ces rapports doex @octadeiFmances | e
du programme INTERREG IlIA France Espagne verse le FEDER au SMEAG, chef de file du
projet. Il a été versé au SMEAG le 12 juin dernier un montant d@76® 2 U port ant I
FEDER re-u ° 220 614,03 4.

Un r®capitulatif des d®penses est fourni dan
de mars 2005 et mars 2006).

Partenaire Co%t doo Réalisé
fin 2006 (u TTC)
(a TTC Mars 05 Mars 06
SMEAG 1137 485 41 % 462 764 60 % 682 336
Val doA 123 424 7% 8 860 7 % 8 860
Généralité de 786 789 5% 38 828 7% 54526
Catalogne
TOTAL 2047698 25 % 510 45 37% 7457220
Au vu de | 6®t at do6en g k@médagansbuhaitéosganser tine cunon désu
partenaires en pr®sence de | 6Autorit® de Ges

tenue le 11 juillet dernier a Touloudee compterendu de céte réunion se trouve en annexe
4.1.1.

Comme suité cetteréuniol e Sm®ag a sai si of ficiell ement |
ddbune prolongation jusquodau 31 mars 2007. £
europ®ens qui pourraient °tre atwuarldbhiss®le plah d o

de financement du projdie nouveau plan de financement se trouve en annédxk?2.

Ces ®I ®ments doivent tre soumis 7 | approb
FranceEspagne leLdécembre prochain.
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COORDINATION ET AVANCEMENT TECHNIQUE

Les actions restant a réaliser sont les suivantes

01-M1-A1 | 6 Observatoire Garonne

Pour |l a partie fran-aise, i sbagit de con
alimentation au fur et & mesure de la production des ch ®es par | es ®tudes.
continuer jusqudé”™ |l a fin du projet.

Pour | a partie catalane, i sdagit de ter min

étude, et la structuration de la base de données devaient se temsegtdimbre.

01-M2-Al Etude des Usages et Eclusées

doat

e

Pour | a partie fran-aise, i
d6Arem. La premi re phase de
été conduites en 2005 et se sont terminées en juin 2006.
Cette ®tude a ® ® engag®e fin septembre pour
Pour la partie catalane, ce diagnostic doit se terminer fin septembre et les propositions
ddéam®l i gestonh énaécentre.

S S
C

® O

ag a
tt t

w O
(@)

i ssai t
e ®tude

01-M2-A2 Etude de la Dynamique fluviale et des espaces inondables

Pour la partie francaise, la premiére phase de diagnostic global est terminée. Cependant, certain:
aspects demandent une expertise plus locale, notamment pourida gest atterrissements. Les
r®sul tats de cette ®tude seront diffus®s par
2007.

Pour la partie catalane, cette étude est terminée et a été présentée en réunion publique en juille
2005.

01-M3-Al1 Réseaude mesure hydrométrique

Pour la partie francaise, la réalisation de la station au Pont du Roi (territoire espagnol) qui avait été

d®ci d®e en 2005, se confronte ° des probl me
|l autorit@ncsone®¥anht e 6dAr an) . En 2006, l e SmM®
la station au pont de Chaum, pour améliorer la qualité des mesures. Ces travaux ne peuvent
intervenir qubéen p®riode do®ti age, i lre.Sdent ¢
projet est prolong® jusquden mars 2007, et ¢
au Pont du Roi est trouv®e, |l e Sm®ag pourr
construction.

Pour l a partie c atsastabonsede mésdre® ¢t des prapesisions| poue lexwr ¢

ameélioration devaient se terminer en décembre.

02-M1-A1 Sch®ma Directeur doEntretien du | it et

Pour | a partie fran-aise, | es t r quedelavégétadiannt r
entre Fos et SawBéat se sont terminés fin octobre. Une réunion publique de restitution sera
ensuite organisée début 2007.
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Pour la partie catalane, le Schéma Directeur a été terminé et payé en 2006. Ensuite, un premie
chantierdee st aur ation de | a v®g®tation a ®t® cond
Tuvre |l a restauration de 2 chemins fluviaux
travaux ont commencé fin septembre et devraient se terminer en décesalfrezonditions
climatiques défavorables.

02-M1-A2 Gestion coordonnée des déchets flottants

Pour |l a partie fran-aise, | 0®tude est ter min
chantier doéentretien de®clhae trsi mius yPlIlvaen eltd Ad e mMm «
Pour |l a partie catalane, |l a premi re tranche
2006, puis sbdest interrompue du fait de d®bi
septembre et devaierges t er mi ner fin septembre. Si I e pro
prévu de conduire une campagne de sensibilisation des citoyens. Il est aussi envisagé que le Va
doAran participe 7 l a constructionumveaurmu ®q u
barrage du Pl an d6Arem, comme suite aux trav:

02-M1-A3 Ver s | a cr®ation débun site Natura 2000

Pour |l a partie fran-aise, | 06®tude est ter min
Pour la partie catalane,fel an de gestion et | 6®tude doi mpa
sont engagés depuis le 12 décembre 2005 et devait se terminer mi novembre. Concernant les
actions pour am®liorer | es habitats dewouesp

une meilleure connaissance des especes fluviales (truite, chabot), elles sont encore en cours d
définition, a cause du retard pris par le plan de gestion. Cette étude et ces actions ne pourront étr

conduites que si | e pg2607.et est prolong® jusaq!
La restauration du chemin fluvial entre Les et Pont du Roi (sur le site Natura Rd0@arona»)
et l a mise en place des panneaux doéinformat

devraient se terminer en décembre.

02-M2-Al1 Analysedes perceptions et potentialités

Cette opération est terminée pour les deux parties.

02-M2-A2 Plan de communication, sensibilisation et participation

Cette opération est terminée pour les deux parties.

02-M2-A3 Guide environnemental, culturel et ddoisirs

Cette opération est terminée pour les deux parties.

02M2-A4 Am®l i orer |l 6accessibilit® © | despace f
Pour | a parti e fran-aise, | 6 ®t ude déopport
publiguement en février 2006. Le contrat avec Ima " t re do6éT uvre pour |
transfrontalier du Plan d6Arem a ®t ® sign® e

et sa validation est intervenue en octobre.
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Les travaux pourront donc étre engagés mi novembre et se tefinidécembre, sauf conditions
climatiques défavorables. Le paiement devrait alors intervenir début 2007.

Pour la partie catalane, la restauration du chemin fluvial a Betren est en cours de réalisation. Les
travaux de restauration du chemin se sont te¢mfin septembre et les équipements sont en cours
déinstall ation.

PERSPECTIVES APRES 2006

Pour organiser la poursuite de la coopération transfrontaliere et se donner les moyens de partage
| autorit® politique sur | axes@atravaihavaent&tg &aquées e
lors du Comité Syndical en octobre 2005.

- Permettre une gestion transfrontaliére pour la Garonne
Le projet I NTERREG | 11 A, va donner |l es prer

Garonne entre France et EspagAu regard des ces premiers résultats, la question qui se pose
alors est celle de la planification, puis de la gestion du fleuve de facon transfrontaliére.

Si |l a r®alisation do®tudes entre | e Sm®lag et
r®al i sation déop®rations dbéinvestissement <co
d®chets) est aujourdohui i mpossi ble sans | 06e:
Une des possi bil iinst@Bonndliserelax soopgaianearv ees tl 6@ v er t
Syndi cat Mi xt e au Val dodéAr an et "’ | a Cat

Hydr ographiqgue de | 6Ebre avec |dstaeuloyésemseoude s
déun Groupement Eur op ®RegurladGaromt@ op ®r ati on Terri

Cette planification et gestion commune de la Garonne pourraient également étre menées dans le
c a dr e SAGKH wtnansfrontalier », en ouvrant la CLE( Commi ssi on Lauxal e
aranais et catalansCette proposition a été évoquée@ac | e Mi ni stre Catal a
de | a G®n®ralit® de Catal ogne, l e Pr ®si dent
des Eaux de |l a Conf ®d®ration Hydrographique
Cette proposition devi@tre soumise au Préfet de Région lors de la création de la CLE.

- Faire de | a Garonne un atout de d®vel oppel

Léenjeu est de savoir comment favori ser une
locales et transfrontaliés de développement des territoires.

Une ®tude dbéopportunit® pour | a r®alisation
de | a retenue du Plan dOoArem a ®t ® pr®sent ®
déAran et -Gdbemnka Héenseemble des personnes pr
cette initiative Le compte rendule cette réunion est en annexe 4.1.3.

Comme suite a cette réunioe, | Sm®ag a engag® de fa-on prior
t r ansf r oergrétation derla Garébnnenqui devrait se terminer début 2007.

76/93



1 sbagit mai ntenant de continuer cette d®ma
devra définir un projet de Maison de Garonne, dont la réalisation pourra bénéficier de nouveaux
financements européens dans le cadre de la prochaine programmatie20280Te groupe de
travail devrai't se constituer e+fréefectRre det Sakdtd a nr
Gaudens.

- Faire de la Garonne un exemple interrégional et europée

Le SMEAG a accueili Eva LAMOTHE, étudiante en DESSAffaires Européennes et

Coopération transfrontaliege, de mai ©" septembre 2005 pour |
rivi res transfrontali res sur itddelamseseniplace d e s
déun r®seau de ces acteurs. Comme suite ° | ¢
Transfrontali re, " laquelle I e SMEAG a pr ®s
l i eux 7 | 6 ens e mhid. kes abnclusiormsrde det étai deslieuk et &s propositions

pour fédérer les acteurs de ces rivieres ont été validées en décembre 2005. Ce projet a été valoris
par |l a r®alisation, par l a MOT, ddune esarto

transfrontalieresDes exemples de tte cartographie sont en annexe 4.1.4.

Les propositions de cette étude ont été les suivantes
- la MOT pour r ainti ntaa resutri tdniveaunndtrad®ls e a u  a
- pour permettre une réelle efficacité devantlmfor e | mport ant ddéac
opportun de mettre en place deshefs de file» par frontiere,
- le Sméag ou la Communauté de Travail des Pyrénées pourrait étre le chef de file sur
la frontiere franceespagnole.

Devant ces résultats, la MOT aproppsau S MEAG d 6 or génmaire urce theme pr e
dont | 6or gani s a’tsemestre 2007 tart@ontrde S@érirsaiee o@anisélpar la MOT,
|l e SMEAG devrait organiser wu-aspagmol@uni on de tr:

Je vous remerciegoir votre attention.
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SYNDI CAT MI XTE DOETUDES
ET DOAMENAGEMENT DE LA GARON

IV - COOPERATION TRANSFRONTALIERE

4.2 - Projet de partenariat avec B Communauté Autonome de Navarre

RAPPORT

| - PREAMBULE
Le projet GIRE <Gestion intégrée des rivieres européennesEc hanges dobéexp®r
Aragoni Fleuve Garonne a recul 6 approbation du comit® de g

FranceEspagne le 12 mai 2006.

Il - ORGANISATION DE LA COOPERATION

Ce projet est un projet dbé®changes doéoexp®ri e
(Gestion Ambiental Viveros y Repoblaciothe Navarra) est une entreprise publiqgue de la
Communauté Forale de Navarre. Ses activités principales sont la rédactioniset ém oeuvrdes

pl ans de gestion des sites Natura 2000 et | a
espacesaturels de la Navarre.

Chacun des partenaires va mettre en Tuvre d
Garonne du Pont du Roy © |l a confluence avec
le GAVRN. Puis les partenaires,orga s er ont ensembl e des s®mi nai |

Les partenaires sont organisés en un Comité de Diregtion Comité Techniqueomposé par

deux repré&entants de chaque partenalres partenaires sont également organisés en un Comité
Techniqgue composé de 2 repentants de chaque partenaltes réunions du Comité Technique
seront organisées dans la mesure du possible en méme temps que les séminaires techniques. C
réunions et séminaires auront lieu de fagon alternative entre Pampéelanioase.

A chacun des séminaires orgasisé | a Communaut ®,|AQ.H.B. naoGéreeralided Ar
de Catalogne et | e Co mésrcanae ghienaies bssodi@sAr an s er «

2.1-Rappel des objectifs du projet

Au regard de la Directives Ha t at s (92/ 43) et de | a Directi
écosystemes fluviaux, et en particulier les sites inclus dans le Réseau Natura 2000 acquiert une
importance prioritaire en Europe.
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La conservation et la restauration des écosystémes, egrtctdons complexes, pour lesquelles il
existe des problématiques communes en Europe et en particulier sur les rivieres pyrénéennes,

Léobjectif principal du projet est |l a condui 1
fluviaux surdeux our s dobéeau pyr®n®ens | a Garonne et |
Garonne, il sbéagira doébune part de conduire ul
|l e site Garonne en | ien avec | aceatGaresnea.iteE
déoautre part de mettre en place des exp®rie
vi sant ©° atteindre |l e ¢ bon ®tat é& des eaux .
le SDAGE et le Plan Garonne,emar s do®cri tur e. Pendant toute

techniques seront organisés afin de partager les connaissances et expériences. Les acquis de ¢
séminaires seront ensuite diffusés (site internet,)livre

2.2 - Contenu et avancement du mjet

- Meilleure connaissance de la Garonne biologique Mi se en Tuvre de
« Habitats »

Contexte

Concernant | a mise en Tuvre de | a-2004ureectudev e
de faisabilit® doun alisri« GaronNeamontagaard® 9. CCétte étudea A s f
préconisé une gestion cohérente de la Garonne, de ses affluents pyrénéens et du site « Baish Aran
RiuGarone situ® dans | e Val dodéAr an. Il sbdéagit de
lesconcls i ons de cette ®tude et do6®l aborer avec
espace « Garonne » des objectifs communs concernant la gestion de cet espace. Le Sméag mene
cette op®ration en compl ®ment d etes Naturan2009 sn o n
Midi-Pyrénées.

Contenu et organisation du travalil

Volet 1 : El aboration dbéun ¢ plan de gestion
Le Sm®ag et ses partenaires du Val doéAr an
diagnostic global (écologiquet socie®c onomi que) sur | 6espace ¢ Ge
effet des inventaires complémtaires pourront étre conduitdl sera produit un document de

synth se et une cartographie (7 ©partaesenedxe | 6
[ sbagira ensuite dbéborganiser des r®unions
doAr an, |l a G®n®ralit® de Catalogne et l es al
orientations de gestion et des mesures cohéréntesnet t r e en 1 uwomePowlar | 6

réalisation de ce volet, le Sméag et ses partenaires seront assistés par un prestataire extérieur

La premi re r®union de concertation entre |e
doit se ten r l' e |l undi 20 novembre 2006 ° Vielha (
d®f i nir |l a m®t hode ~ mettre en Tuvre afin d
coh®rentes sur | 6espace Garonne.
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Vol et 2 Mi se eddé@PthapgdduddaRLmMPIEERE e S US/U re
2000

Le Sm®ag recherchera des exp®riences int®res
dans un premier temps doéidentifier des site
DOCOB,acti ons et types de contrats mis en 1T uvi
caract re d®monstratif et transposables ~ | a

Sméag et la GAVRN mettront en place un séminaire technique ssujets et élaboreront des
conclusions afin de prééfinir des contrats de gestion qui pourraient étre mis en place sur la
Garonne et | 6Aragon.

Calendrier et budget prévisionnel

Actions Budget 2006 2007 2008
3T | 4T | 1T |2T |3T |4T |1T | 2T

Volet 1:

Inventaire 9 000

Cartographie 30000

Concertation
Analysecoltbénéfice | 6 000

Volet 2: 30000
Séminaire
technique
En2006,3 00 U on ®t® budg®ti s®s. 1 sbagitndonc

budgétared8 6 . 000 0.

Le plan de financement prévisionnel estSMEAG : 20%, FEDER: 50% et Agence
Adour Garonne : 30%.

Une demande ~ | 06Agence’ sagptemble@learder a ®t ® t r ans mi

Le budget prévisionrlaedétaillé se trouve e annexe 4.2.1.

- Mi se en Tuvre de chantiers pilotes de re
« bon état écologique»

Contexte

Le fl euve Garonne est compos® dobébune i mportan
guoaux mexésirpisykvesaforéf bras morts, prairies humides,etc. L6 ar t i f i ci al
berges et |l a di minution de | 6espace de | i be

stockage de sédiments dans les retenues ont perturbé la morpholagayamique du fleuve
provoquant une incision du lit, la déconnexion des annexes fluviales et de facon générale la
dégradation des milieux naturels. e di agnostic r®alis® sur | 6®t
|l a Directi ve Ca déuee psoportionlinfp@tante da sectears dui rigquent de ne
pas atteindre les objectifs de bon état en 2015, et notamment du fait de la dégradation physique de
ces milieux. Loensemble des masses doeau de
| 6Age est class® en masses dbébeau fortement m

80/93



Contenu et organisation du travalil

Volet 1 : Elaboration des projets « pilotes »

1 sbagira dans un premier temps dobéidentifie
locales (fixationd e s atterrissements, ®r osi ons de ber
végeétalisation de troncons coarti r cui t ®s , banalisation de | a \
envahissantes, etc.). Sur chacun de ces sites un projet sera élaboré. Llepquoj@it consister a
sauvegarder et améliorer la qualité écologique et la diversité de la ripisylve et/ou des boisements
riverains, a maintenir ou restaurer des milieux humides annexes et favoriser leur connexion avec le
chenal princibpbanbds(egeatortaeneddéounverture doun
|l i ®s ) | a di vagati on et aux processus d o ®\
acquisition fonci re débun ¢ espace de | ibert«

L6identi ficati on ddeess psriitoersi tsRes ffeirxa®e’s ppaarrt ilre
des recommandations de | 6®t ud ke Sthéag andorepet déy n a
choi si déintervenir entre Montr ® eau et Sain
homologee avec la riviere Aragon du contexte géomorphodynamique et des enjeux.

Le choix des sites effectu®s courant novemb
| 6®criture des pr oj et sferdappebarudprastat@ire cir c et e f f

Vol et 2 Mi se en Tuvre d®monstrative des pr

Parmi, ces projets 2 a 3 seront réalisés, comme actions de démonstration des techniques et bonne
pratiqgues a employer pour restaurer et améliorer la qualité du fleuve. Le choixpulejeesse fera

en cohérence avec les projets prévus sur la riviere Aragon afin de comparer les expériences
menées. Le Sméag confiera la réalisation des travaux présa@nis prestataire extérieur.

Calendrier et budget prévisionnel

Actions Budget 2006 2007 2008
3T |4T |1T | 2T | 3T [4T | 1T | 2T

Volet 1: 50000

Inventaire et identification d

sites

Elaboration des projets

Volet 2: 70000

Mi s e e nrédlisation e
et suivi des travaux

Cette action est prévue surlepag®@e s 2006 et 200670 O0OPOoOu ru | cdnatn nERteG
Il sbdbagit donc de pr®voir pour | e GW.dyEa @.00°

Le plan de financement prévisionnel estStméag: 20%, FEDER: 50% et Agence
Adour Garonne : 30%.

Une demande del 6 Aeganu J&seften®re lernem s mi se | e 1
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Le budget prévisionralétaillé se trouve en annexe 4.2.1.
- Meilleure connaissance de la Garonne physique : ses usages et ses débits

Contexte

L étude « Diagnostic du fonctionnement de la retenu€tluan dO6Arem €& a pr ®c
pl ace dbébune station de mesure des d®bits -~ I
|l i ssage des ®cl us®es espagnol es "Le d®bit
jusqudé”™ mai nmenam®, adectpr®ciesi on par | es d®
Roy et les débits du trongon cowitcuité (TCC) entre Bossost et Pont du Roy. Une station de
mesure des débituudrCC doit étre mise en plade.n 2 005, un gr oupfteéade t
Il 6i ni t i at-Prefecturd ée Shraudosuvisant a mettre en place une alerte globale des
crues depuis | e Val dodéAr an. Devant |l es concl
priorit®s affich®es padDREN e ED¥art déddg dersa mabilisersur S M
la construction de la station dans le troncon coicuité entre Bossosts et Pont du Roi pour créer

une station permettant ~ | a f oi BindctabrenedE ar e
présentéd av ant projet des deux i mplantations env
prévisionnel.

Contenu et organisation du travalil

Le Sméag propose de participer a la construction de cette stationdemesus ur dbéune p
connaitre les débis d 6 ®t i age et déautre part mi eux co

Pl an d &ASméagmpropoke de particifi@ancierement la comstruction de cette statigous

ma  trise dbébouvrage de | a DI REN o uratideeconteananC. H.

les modalités de gestion de la station et de la transmission des données pourra également étr
conduite.

Calendrier et budget prévisionnel

Actions Budget 2006 2007 2008
3T |4T | 1T |2T |3T |4T |1T |2T
Etude 30000
Construction de la station
Les 30 000 U n®cessaire 7 cett Aucung iRscrgptiom o n
nouvelle ndest ~ pr®oir.

- Coordination du projet
Contexte
nefsuvlia e d
nce avec
changes di¢

Chacun des partenaires va mettre
Garonne du Pont du Roy ° |l a confl

e
ue
le GAVRN. Puis les partenaires, organiseront ensemble des $émipas d 6 ®

82/93



Contenu et organisation du travalil

Les partenaés sont organisés en un Comité de Direatiten un Comité Technique composeé de 2
représentants de chaque partenaltes réunions du Comité Technique seront organisées dans la
mesure du possible en méme temps que les séminaires techniques. Ces réiséorinages
auront lieu de facon alternedéi entre Pampelune et Toulouse.

Les premiers Comité de Direction et Comité Technique se sont réurfiguan & Pampelund.e
compterendu de cette réunion se trouve en anneke.2.

Au sein du Smeéag, un chargie mission a en charge la coordination fraespagnole de
| 6ensembl e des actions et notamment | 6organi
et des séminaires.

Concernant les séminaitele partenaire responsable de I'organisation doigeédin document
présentant : les objectifs, le theme qui devra étre discuté, une liste des questions auxquelles il
faudrait répondre. Chaque partenaire pourra inviter des experts (le Sméag prendra en charge le
déplacement de ses invités). Le nombre dtmsis est réduitufe vingtaing pour permettre des
échanges trés interactifs, et a la fin de chaque séminaire sera produit un document de conclusion:

qgui sera | argement diffus® (notamment sur | e
Les sémiaires techniques prévus sont les suivarts acteurs et outils de gestion intégrée des
rivieres en France et en Espagreedynamique fluviale des rivieslam s e en Tuvre d

200Q la restauration des milieux naturels des rivieres (suite aaxtighs test) Un cinquieme
séminaire reste a définir.

Le premier s®minaire technique sbest tenu | e
« Dynamique fluviale et conservation». A cette occasion le Sméag a présenté le cas de la
GaronnelLe programne de cette manifestation se tree en annexe 4.2.3.

Calendrier et budget prévisionnel

Actions Budget 2006 2007 2008
3T | 4T | 1T | 2T 3T |4T | 1T | 2T

Coordination
Comité de pilotage et technique| 70 352
Séminaires

En 2006274 70 U o n ttiséRct oBr rbeusdpgog@h dant ~ | a coordinat.
séminaires techniques et du comité de pilotage ainsi que la traduction et diffusion des résultats du
projet.

Il sbébagit donc de pr®voir pour 4288 2budiget 200"
Le plan de financement prévisionnel estStméag: 20%, FEDER: 50% et Agence

Adour Garonne:30%.Une demande ~ | 6 Agenc esagptembledlerden a

Le budget prévisionnalétaillé se trouve en annexe 4.2.1.

Je vous demande de bien vouloir en délibérer.
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SYNDI CAT MI XTE DOETUDES
ET DOAMENAGEMENT DE LA GARON

IV - COOPERATION TRANSFRONTALIERE

4.2 - Projet de partenariat avec la Communauté Autonome de Navarre

PROJET DE DELIBERATION

VU la demande du Gouvernement de la Navarre du 24 ao(t 2005,

VU laconventorde partenariat du projet A Gestion i
d'expériences Riviere AragoghFl euve Garonnefi dans | e <cadre
FranceEspagne signée le 20 septembre 2005,

VU la délibération du 18 octobre 26032-20,

VUl e courrier du Pr ®si dent de | 6 Autorit® de
recevable au titre de la mesure 1 du Programme Interreg IlIA FEsp=gne,

VU la délibérationn® D0603/05du 23 mars 200Gpprouvant le projet et son colt ghbb
prévisionnel,

VU la décision du Comité de programmation du 16 mai 2006 approuvant le projet,
VU le rapport du président,

APRES EN AVOIR DELIBERE, LE COMITE SYNDICAL :

PREND ACTE de la décision du Comité de programmation INTERREG IIIA Freéfsmagnelu
16 mai 2006.

APPROUVE | e c o0 %t d'" objectif pr ®visionnel pour I
européens.

APPROUVE le colt d'objectif pour le Sméag pour la deuxieme année d8 838 , 25 U don!
de fonds européens.

DIT que la dépense sersscrite sur le budget PRINCIPAL 2007.
MANDATE son Président, dans le cadre de l'approbation par le Comité de Programmation

Interreg Il FranceEspagne, pour rechercher lesfomncements complémentaires et signer tout
acte se rapportant a cette affaire.
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Vi LES AUTRES ACTIONS

5.1- Reconnaissance des EPTBoursuite de la réflexion a ce jour

(rapport doéinformation remis
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VI T ORGANISATION ET MOYENS DU SMEAG

6.17T Créatondun poste de charg® de n

6.2TLe contrat do awcleccdreadegestort at ut ai |

86/93



SYNDI CAT MI XTE DOETUDES
ET DOAMENAGEMENT DE LA GARON

VI 7 ORGANISATION ET MOYENS DU SMEA G

6.1TCr ®ati on doéun poste de chargt

RAPPORT

Le Comit® syndical, par d®l i b®r at i oun postedde 19
charg® de mission °~ temps compl et, pour | e s
territorialedans le cadre de convention pluriannuelle 202D06, le suivi des dossiers relatifs a

| 6estuaire et aux poi ssleos ami goAremr €t Il e do:

Le Sm®ag sobest attach® -~ rechercher un agen
déoune solide exp®rience dans | es domaines de
bassins versants, deso | | ecti vit®s territoriales et du c
écosystemes. Compte tenu de la spécificité et la pluridisciplinarité des compétences requises, la
recherche sbéest av®r ®e infruct wepostepour e duréen C
de 3 ans, conform®ment aux conditions fix®es

Le contrat de cet agent arrivant a terihparaitrait trés opportun de créer a nouveau un poste
permanent de chargé de mission a tempomplet pour assurer, en outre, la continuité de ces
missions et la prise en charge de nouvelles actions.

La personne recherch®e doit avoir un niveat
exp®rience confirm®e dans Inesnedo maidreesl 6daen®h
territoire. En outr e, el | e doi t di sposer d
institutionnels appelés a intervenir sur la Garonne.

Les missions complémentaires confiées a ce cadre seraient les suivantes

U Le suvi de la directive cadre européenne,
O Le sui vi de | 6observatoire transfrontalier,
U La récupération des colts dans le cadre du Plan de gestion des étiages.

En outre, la personne recrutée pourra étre saisie de toute affaire concernant le fleuve Garonne.

Cetempl oi , dans | e cas 0% |l a recherche dobun
pourvu par un contractuetiont le profil, les compétences affirmées et spécialisées et

| 6exp®rience r®pondront aux b elseconmssergtaontiu c u |
pour une dur ®e de 3 ans, conf or m®Pment aux ¢co
26/01/84.
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Au vu de la spécificité des compétences requises, de la qualification élevée et appropriée du
candidat rechercceh @& ®)et adceq uli Gseex pd@&rnisenl e domai r

| 6empl oi pourrait °tre r®mun®r® sur |l a gril]l
r®gi me indemnitaire, =~ | 6exception des ticketl
les cr®dits correspondants seront inscrits at

2007 et suivants, chapitre 012, compte &Zharges du personnel

Je vous demande de bien vouloir en délibérer.
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SYNDI CAT MI XTE DOETUDES
ET DO6AMENAGE MERANGARODEE

VI T ORGANISATION ET MOYENS DU SMEAG

6.1TCr ®ati on doéun poste de chargt

PROJET DE DELIBERATION

VUl 6article 46ddul 41l pannAe841984 relative
VUl 6article 3 al i-B3®Rd 263jandee 1984 amodifi@ei portani disgoditions
stautaires relatives a la fonction publique territoriale ;

VUl 6article 412& dw®c9etf ®WnAi 10 1990 portant s
des ingénieurs territoriaux ;

VU la délibérationn® D0312/0201 du 23 décembre 2003 décidant laactéi on doéun p
chargé de mission

VU le rapport du Président

APRES EN AVOIR DELIBERE, LE COMITE SYNDICAL :

DECIDEl a cr ®ation doéoun empl oi de charg® de mi s

DITque | a personne rechendmR®e Baaei t+ &v oni m i umu mn
exp®rience confirm®e dans | es domaines de |
territoire. En outr e, el | e doi t di sposer d

institutionnels appelés a intemir sur la Garonne.

Les missions confiées a ce cadre seraient les suivantes

Le suivi du dossier relatif a la gestion des poissons migrateurs,

Le sui vi du dossier Plan do6Ar em,
Le suivi de la directive cadre européenne,

Le sui vi de | rordabes,er vat oi re transf
La récupération des codts dans le cadre du Plan de gestion des étiages.

[ - enHEN enHEN enHiN et

En outre,l 6 agent pourra ®gal ement prendre part
Garonne et " |l a gestion de | 6eau.
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DIT que cet emploi, est destiné aeépourvu par un fonctionnaire territorial relevant du cadre

déoempl oi des ing®nieurs territoriaux, et , d e
i nfructueuse, en raison notamment du caract
recherché, pourrait étre pourvu par un contractleeit le profil, les compétences affirmées et

sp®ci ali s®es et | 6exp®rience r®pondr dmveau a u x
do®t ude Bac + 5 mini mum adares des domanesdeex pl®& e & wn,Cc
| 6environnement et de | 6am®nagement du terr

connaissance des différents partenaires institutionnels appelés a intervenir sur la Garonne)

Le contrat serait conclu pour une duréede 3ans,com®me nt aux conditions
de la loi du 26/01/84.

DITque, dans | 6hypoth se ou il est proc®dI® au
des compétences requises, de la qualification élevée et appropriée du candidelhéeethele

| 6exp®rience d® " acquise dans | e domaine de
sur |l a grille indiciaire des i1ing®nieurs terr

u
| 6exception des presmtlomstogialese st aur ant et des

DIT que les crédits correspondants seront inscrits au budget primitif 2007, chapitre 012, compte 64
«Chargesdupersonnel et qudils | e seront pour | es exer

MANDATE le Président a formaliser et a signer ledit cangui prendra effet des que les
formalités auront été accomplies.
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SYNDI CAT MI XDES DO ETU
ET DOAMENAGEMENT DE LA GARON

VI T ORGANISATION ET MOYENS DU SMEAG

6.2-Contr at ddoassurance statutaire a

RAPPORT

Par délibération en date du 11 mars 2003, le Syndicat Mixte a confié au Ge@estibn de la
Fonction Publique Territoriale de la Hasdea r onne | 6 or gani sati on de
concurrence pour |l a passation doéun nouveau
personnel applicable al' janvier 2007.

Comme sug ~ | 6appel déoffre | anc® par céetent
groupement AXA/GRAS SAVOYE qui a été reteny les meilleures propositions ayant été faites
par cette Compagnie pour | 6ensemble des Col | ¢

Le cortrat, souscrit en capitalisation, prendra effet¥ganvier 2007 pour une durée de trois ans
avec possibilité de résiliation annuelle sous réserve de respecter un préavis de six mois. Les taux d
cotisation sont garantis pendant deux ans.

Letaux poui es agents CNRACL s6® ve 7 6,15 %, av
maladie ordinaire, annulée pour plus de 60 jours consécultifs.

Le taux pour les agents IRCANTEC est de 1,29 %, avec une franchise de 10 jours par arrét, pour le
seul cas de madize ordinaire.

Les conditions et | es garanties demand®es o0onf

Au titre du service qui inclut la gestion des sinistres, le centre de gestion de laGdaomme
percevra du Sméag, une rémunération égale emamant de 4 % du montant des cotisations.
Loensemble des conditions de suivi de | 6adhe
une convention signée avec le Centre de gestion.

Par conséquent, le Comité syndical, dans une nouvelle délilmératid donner un avis favorable
pour souscrire | e contrat et autoriser | e Pr(
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SYNDI CAT MI XDES DO ETU
ET DOAMENAGEMENT DE LA GARON

VI T ORGANISATION ET MOYENS DU SMEAG

6.2-Contr at déassurance statutaire a

PROJET DE DELIBERATION

VUIbarticle 26 de | a Loi du 26 janvier 19814

VU la délibération n°DO®3/0605 du 23 mars 2006emandant au Centre de gesttb® or gani s
pour l e compte du Sm®ag | a proc®dure de mis
assurant les risques statuggiconcernant le personnel

VU le courrier du Centre de gestion de la fonction publique territoriale de la-Baub@ne en

date du 11 octobre 2006

VU le rapport du Président

APRES EN AVOIR DELIBERE, LE COMITE SYNDICAL :

DEMANDE au Centre de Gaeh de la Fonction Publique Territoriale de la HaGi@onne de
souscrire pour le compte de la Collectivité

* Le contrat pour les agents CNRACL
* Le contrat pour les agents IRCANTEC
dans les conditions et les garanties demandées ont été respectéegurd e ux cat ®gor

DITqubau titre du service dqui i ncl ut | a -gest
Garonne percevra du Sméag, une rémunération égale a un montant de 4 % du montant de:
cotisations.

MANDATE son Président a signr l e (ou | es) certificats dbo
SAVOYE pr®voyant | 6ensemble des conditions d:¢
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VII'T QUESTIONS DIVERSES
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